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Alkusanat

Ty6 on tehty Pohjois-Savon liiton toimeksiannosta VTT Rakennus- ja yhdyskuntatek-
niikassa. Ty0std on vastannut erikoistutkija Irmeli Harmaajdrvi. Ty6ssd ovat toimineet
alikonsultteina FT Timo Halme (paikkatietoaineistojen kisittely ja karttaesitysten laa-
timinen, yhdistelmérakennemallin ja palveluverkon laatiminen, sosiaalisten vaikutus-
ten arviointi) ja biologi Jari Kirkkdinen Suunnittelukeskus Oy:n Kuopion toimistosta
(luontoon kohdistuvien vaikutusten arviointi).

Tyon ohjausryhménd on toiminut Kuopion seudun maakuntakaavatydryhmi. Tyo-
ryhmdidn ovat kuuluneet: puheenjohtaja Paula Qvick (Pohjois-Savon Liitto), Juha
Romppanen (Kuopio), Otto Siippainen (Siilinjarvi), Antti Kankkunen (Vehmersalmi),
Jaakko Viisdnen (Maaninka), Jukka Rissanen (Karttula), Erkki Remes (Pohjois-
Savon ymparistokeskus), Patrick Hublin (Pohjois-Savon ympiristokeskus), Kalervo
Kalliokoski (Jarvi-Suomen merenkulkupiiri), Esko Tolvanen (Savo-Karjalan tiepiiri),
Jouko Aroalho (Kuopion Museo), Jouko Kohvakka (Pohjois-Savon Liitto), Martti
Salminen (Pohjois-Savon Liitto) ja sihteeri Seppo Laitila (Pohjois-Savon Liitto).

Ty06ssd on otettu huomioon vaikutusten arviointitydryhmén nidkemykset. Tyoryhméan
kokoonpano on ollut seuraava: puheenjohtaja professori Juhani Ruuskanen (Kuopion
yliopisto, ympéristotieteiden laitos), johtaja Jouko Aroalho (Kuopion Museo), profes-
sori Juha Hamaélédinen (Kuopion yliopisto, sosiaalityon ja sosiaalipedagogiikan laitos),
toimialajohtaja Tapio Kankaanpdd (Kuopion Kauppakamari), kauppias Matti Ensio
Kokko (Savon Yrittéjat ry), lddninterveystarkastaja Eeva-Liisa Launonen (Itd-Suomen
ladninhallitus, sosiaali- ja terveysosasto), Marja-Liisa Miettinen (Kuopion yliopisto,
sosiaalityon ja sosiaalipedagogiikan laitos), ympéristovastaava Airi Muhonen (Savo-
Karjalan tiepiiri), yli-insin66ri Erkki Remes (Pohjois-Savon ympaéristokeskus), Pekka
Tenhunen (Pohjois-Savon luonnonsuojelupiiri), maanviljelija Keijo Voutilainen
(MTK Pohjois-Savo), ympaéristonsuojelupééllikké Kaisu Vinttinen (Pohjois-Savon
ympaéristokeskus) ja sihteeri maakuntasuunnittelija Seppo Laitila (Pohjois-Savon liit-
to).

Tyon vastuuhenkilond Pohjois-Savon liitossa on toiminut suunnittelupddllikko Paula
Qvick.



Tiivistelma

Kuopion seudun maakuntakaavaty6ta varten laadittiin vuoden 2003 aikana neljd rakennemal-
lia. Tarkasteltavat vaihtoehdot olivat Seutumalli, Kuopiomalli, 5-tiemalli ja Vaajasalomalli.
Laajan osallistumis- ja kommentointikierroksen suositusten pohjalta péétettiin laatia ns. yh-
distelméarakennemalli. Vuonna 2004 laadittu yhdistelméirakennemalli perustuu aikaisempien
mallien tapaan vdestdarvioon, joka on koko seudun osalta enimmillddn 140 000 asukasta
vuonna 2030, eli vuotuinen kasvu on alle prosentin. Tarkasteluissa mietitddn myos kasvun
toteutumista osittain pendeldintind seudun ulkopuolelta, jolloin vaestokehitysarvio on vililla
129 200 - 134 200 vuonna 2020 ja vililld 135 000 - 140 000 asukasta vuonna 2030. Pende-
16intialueina Kuopion seudun ulkopuolella ovat ensisijaisesti Lapinlahti, Leppéavirta ja Nil-
sid. Tyon ldhtokohtana on Pohjois-Savon liiton laatima Kuopion seudun maakuntakaavan ra-
kenneluonnos 2030, jonka maakuntahallitus, Kuopion seudun neuvottelukunta ja maakunta-
kaavatyoryhma ovat hyvéiksyneet ja joka on esitelty maakuntavaltuustolle.

Tyo6ssd on laadittu paikkatietopohjainen yhdistelmédrakennemalli ja sen palveluverkko seké
arvioitu niiden vaikutuksia. Yhdyskuntataloudellisia, ekologisia ja sosiaalisia sekd tervey-
teen, maisemaan ja luontoon kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu vuoteen 2030 asti. Yhdys-
kuntataloudelliset ja ekologiset vaikutukset on arvioitu elinkaaritarkasteluna 50 vuoden ajal-
ta. Luontoon kohdistuvien vaikutusten arviointiin liittyen laadittiin Kuopion seudun ekologi-
nen verkosto.

Yhdistelmérakennemallin keskeisid linjauksia ovat Vaajasalon silta uusine asuinalueineen,
Laivon ja Neulaniemen rakentaminen, Hiltulanlahden ja Vanuvuoren itdpuolen kdyttéonotto
asutukseen sekd Siilinjarven alueen tdydennysrakentaminen Vuorelan ja kuntakeskuksen 14-
heisyydessd. Uusia asuinalueita on sijoitettu vanhan 5-tien tuntumaan Siilinjarven kuntakes-
kuksen ja Vuorelan vililld. Rakennemallin ratkaisuilla tuetaan myos kyldarakennetta ns. edul-
lisuusvyohykkeen kylissd. TyoOpaikkakehityksen ja uusien tyOpaikka-alueiden oletetaan si-
joittuvan aikaisemmin laadittujen rakennemallien osoittamalla tavalla.

Yhdistelmérakennemallille on laadittu keskusluokitus ja vyohykealuejako samoilla menetel-
milld, joita kédytettiin aikaisempien mallien tarkastelussa. Yhdistelmarakennemallin palvelu-
rakennetta on myos verrattu aikaisempiin malleihin. Kokonaisuudessaan asukasmaéran kasvu
ja uusien asuinalueiden syntyminen edellyttdd uusien paikallis- ja ldhikeskusten muodosta-
mista. Huomattava osa nykyisestd keskusverkosta kuitenkin sdilyy peruspiirteiltddan nykyisen
kaltaisena. Vanhojen keskusten palveluvarustus kuitenkin muuttuu jatkuvasti ja varsinkin
pienten ldahikeskusten palveluvarustus supistuu edelleen.

Keskusverkon laadinnassa on ldhdetty siitd, ettd tulevaisuudessa uusia palveluita sijoittuu
uusille alueille vahemmén kuin aikaisemmin. Useita aikaisemmin alueellisesti jarjestettyja
kunnallisia palveluita hoidetaan tulevaisuudessa keskitetyn mallin mukaisesti. Ylemmaén ta-
son palveluiden keskittyminen edellyttdd kuitenkin kohtuullista joukkoliikenteen toimivuutta.
Keskeiset kunnalliset 1dhipalvelut, peruskoulun alimmat luokka-asteet ja pdivdhoito, olete-
taan edelleen tuotettavan asuinalueilla, mikédli alueen asukaspohja vain sen sallii. Keskus-
verkkojen laadinnassa otettiin huomioon palveluiden todenndkéinen asukaspohjavaatimusten
nousu tulevaisuudessa.

Kaupan suuryksikkod —tarkastelussa osoitetaan mahdolliset alueet ja keskusverkon keskukset,
joiden kehittdmiseen maakuntakaavassa tulee varautua. Aikaisempien tilatarvelaskelmien mu-
kaan kaupan tilatarpeet ovat suuret ja sen vuoksi seudulle tarvitaan runsaasti uutta myymala-
pinta-alaa. Luonteeltaan pitkdn aikavilin tarkastelu painottuu yhdyskuntarakenteen ja liiken-
teen kannalta hyvien ja toimivien tai vdhiten haittaa aiheuttavien, mutta kuitenkin riittdvien
vaihtoehtojen esille tuomiseen. Kyseessd on siis erddnlainen varautumiskartta, jonka tavoit-



teena on osoittaa hyvid liikepaikkoja, jotka tdyttdvat myos yhdyskuntarakenteen suunnittelun
ja kaavoituksen tavoitteet. Kaupan sijoittumistarkastelussa on ldhdetty siitd, ettd erikoistava-
rakaupan alueena Kuopion ydinkeskusta sédilyy seudun monipuolisimpana keskuksena. Myos
riittdvan asukaspohjan omaaviin uusiin ldhi- ja paikalliskeskuksiin sijoittuu paivittdistavara-
kaupan yksikoitd ja pienpalveluita. Merkittdvd osa uudesta liiketilasta sijoittunee perinteisten
alakeskusten ulkopuolelle 1dhinna liikenteellisesti vetovoimaisiin paikkoihin.

Yhdistelmérakennemallin toteuttamisesta aiheutuu kustannuksia 50 vuoden aikana kaikkiaan
9,2 (aikaisemmissa malleissa 9,0 — 9,5) miljardia euroa. Uusiin asuntoihin sijoittuvaa asukas-
ta kohden lasketut kustannukset ovat yhdistelmérakennemallissa 166 000 (aikaisemmissa
malleissa 160 000 — 167 000) euroa ja kerrosneliometrid kohden lasketut kustannukset 2 510
(aikaisemmissa malleissa 2 440 — 2 530) euroa. Suurin osa kustannuksista aiheutuu rakennus-
ten rakentamisesta ja ylldpidosta. Seutumallin kustannukset ovat hieman muita malleja suu-
remmat. Kustannusvaikutuksiltaan edullisin on Kuopiomalli, jossa rakentamista on eniten
tdydennysrakentamisalueille, kerrostalojen osuus on suurin ja keskimédariiset etdisyydet ovat
lyhimmat. Yhdistelmdmallissa verkostoista aiheutuu suhteellisen paljon ja liitkenteestd suh-
teellisen véhin kustannuksia.

Koska rakennemallit ovat suurelta osin samansisiltoisid (suurin osa asutuksesta sijoittuu kai-
kissa malleissa samoille alueille), mallien véliset kokonaiserot vaikutuksissa ovat tdméin
tyyppisessd elinkaaritarkastelussa suhteellisen pienet. Rakennuksista aiheutuvat kustannus-
erot ovat pienet, mutta verkostojen kustannuserot merkittavit, yli 20 %, ja liikenteestd aiheu-
tuvien kustannusten erotkin yli 10 %. Todellisuudessa tehtivit valinnat voivat johtaa yksit-
tdisilld alueilla suuriinkin keskindisiin eroihin.

Kustannuksista suurin osa kohdistuu asukkaille. Kunnille aiheutuu kustannuksia yhdistelma-
rakennemallissa 750 (aikaisemmissa malleissa 660 — 760) miljoonaa euroa. Kunnille aiheu-
tuvien kustannusten osuus kokonaisinvestointi- ja kadyttokustannuksista on siten vajaat 10
prosenttia. Suurin osa kunnille kohdistuvista kustannuksista muodostuu katujen ja vesihuol-
lon verkostojen rakentamisesta. Eniten kustannuksia kunnille aiheutuu Seutumallissa ja vahi-
ten Vaajasalomallissa. Tarkeimpand syynd mallien vélisiin eroihin on tarvittavan uuden lii-
kenneverkon laajuus.

Yhdistelmérakennemallista aiheutuu vuosina 2011-2030 toteutettavan rakenteen osalta kus-
tannuksia kaikkiaan noin 6 000 miljoonaa euroa. Téstd Kuopioon sijoittuvien rakenteiden ja
asukkaiden liikenteen osuus on noin 4 020 miljoonaa euroa (67 %), Siilinjdrven osuus noin 1
260 miljoonaa euroa (21 %), Karttulan osuus noin 390 miljoonaa euroa (6 %), Maaningan
osuus noin 250 miljoonaa euroa (4 %) ja Vehmersalmen osuus noin 90 miljoonaa euroa (2
%). Kunnalle aiheutuvat kustannukset vaihtelevat noin 10 miljoonan ja 330 miljoonan euron
valilld ja ovat suurimmat Kuopiossa. Suurimman osan kunnan kustannuksista aiheuttaa katu-
jen ja muiden liikennerakenteiden rakentaminen. Péaivakotien ja koulujen rakentaminen muo-
dostaa merkittdvin osan kustannuksista joillakin alueilla. Suurimman osan kustannuksista
muodostavat investoinnit.

Kuntakohtaiset kustannukset (vuosina 2011-2030 toteutettavan rakenteen osalta) suhteutettu-
na uusiin asuntoihin sijoittuvaan asukasmddrdan ovat 153 000 — 227 000 euroa asukasta
kohden eli kuntien véliset erot ovat suuret, 1dhes 50 %. Kun Kuopiota ja Vehmersalmea tar-
kastellaan yhtend kokonaisuutena, kuntien vilinen ero on vajaat 30 %. Asukasta kohden las-
ketut kustannukset ovat pienimmat Kuopion kaupungin alueella ja suurimmat Vehmersalmen
alueella, jonne sijoittuu selvdsti muita vihemmaén uutta asutusta, mutta yhdistettynd Kuopion
ja Vehmersalmen alueilla aiheutuu suhteellisesti vdhiten kustannuksia. Asukkaille aiheutu-
vien kustannusten erot ovat suuret ja ne aiheutuvat pddosin eroista litkennekustannuksissa,
joihin vaikuttaa asutuksen etdisyys tyOpaikoista ja palveluista sekd kulkutapajakauma. Kun-
nille aiheutuvat kustannukset ovat suhteellisen suuret Karttulassa, jossa vilja rakenne lisaa



verkostokustannuksia. Valtiolle kohdistuvat kustannukset ovat erityisen suuret Vehmersal-
men alueella, mutta laskettuna yhdessa Kuopion alueen asukkaiden kanssa niiden suhteelli-
nen midrd on pienempi. Yritysten kustannukset riippuvat toimitilojen méérdstd suhteessa
asukasmairadn ja ovat suurimmat Kuopion ja Vehmersalmen alueella.

Kustannusten muodostumista mahdollisilla uusilla alueilla tarkasteltiin rakennemalleittain.
Suhteelliset kustannukset alueilla ovat 2 370 - 3 380 euroa/k-m2. Ero kalleimman ja halvim-
man alueen vililld on siten 43 %. Suurimman osan kustannuksista muodostaa asuntojen ra-
kentaminen ja kdyttd, mutta suurimmat erot alueiden vililld aiheutuvat verkostoista ja liiken-
teestd. Yhdistelmdmallin alueista védhiten kustannuksia aiheutuu Laivon ja eniten Vaajasalon
toteuttamisesta. Kunnille aiheutuu uusilla alueilla kustannuksia 270 — 530 euroa/k-m2. Kun-
tien kustannukset ovat noin 10 - 15 % kokonaiskustannuksista. Yhdistelmdmallin alueista
kunnalle aiheutuu véhiten kustannuksia Vaajasalon ja eniten Vanuvuoren itdpuolen toteutta-
misesta.

Energiaa kuluu yhdistelmarakennemallissa kaikkiaan 63,1 (aikaisemmissa malleissa 62,8 —
66,5) miljoonaa MWh. Asukasta kohden energiaa kuluu yhdistelmarakennemallissa 1 130
(aikaisemmissa malleissa 1 120 — 1 170) MWh ja kerrosneliometrid kohden 17,2 (aikaisem-
missa malleissa 17,0 — 17,7 MWh. Suurin osa energiasta kuluu rakennusten lammitykseen ja
sahkon kadyttoon mm. kotitalouksissa. Vahiten energiaa kuluu Kuopiomallissa ja eniten Seu-
tumallissa. Erot aiheutuvat suurimmaksi osaksi liikenteestd ja lammitystapaeroista.

Yhdistelmérakennemallin toteuttaminen kuluttaa raaka-aineita kaikkiaan 19,7 (aikaisemmat
mallit 19,3 — 20,5) miljoonaa tonnia. Asukasta kohden laskettuna raaka-aineita kuluu 355 (ai-
kaisemmissa malleissa 344 — 361) tonnia ja kerrosneliometrid kohden 5,4 (aikaisemmissa
malleissa 5,2 — 5,5) tonnia. Suurin osa raaka-aineiden kulutuksesta aiheutuu rakennusten ra-
kentamisesta ja energiankdytdstd ja suurimmat erot mallien vililld litkenneverkostojen maa-
rastd. Vaajasalomallissa raaka-aineita kuluu véhiten ja Seutumallissa eniten.

Kasvihuonekaasujen paéstojd aiheutuu kaikkiaan 20,3 (aikaisemmissa malleissa 20,2 — 21,2)
miljoonaa hiilidioksidiekvivalenttitonnia. Asukasta kohden p&éstdjd aiheutuu 364 (aikai-
semmissa malleissa 360 — 374) tonnia ja kerrosalaa kohden 5,5 (aikaisemmissa malleissa 5,5
— 5,6) tonnia. Suurin osa padstdistd aiheutuu rakennusten energiankdytostd ja liikenteesta.
Kuopiomallissa syntyy hieman muita malleja vihemméin padstojd, koska etdisyydet ovat
lyhimmat.

Muita padstoja aiheutuu kaikkiaan 209 000 (aikaisemmissa malleissa 206 700 — 228 500)
tonnia. Asukasta kohden laskettuna muita paastoja aiheutuu 3,8 (aikaisemmissa malleissa 3,7
—4,0) tonnia ja kerrosneliometrid kohden 57 (aikaisemmissa malleissa 56 — 61) kg. Viahiten
padstoja aiheutuu Kuopiomallissa ja eniten Seutumallissa. Valtaosa muista paastoistd koos-
tuu liikenteestd aiheutuvasta hiilimonoksidista. Paédstdjen terveysvaikutukset riippuvat paljol-
ti yksityiskohtaisemmasta suunnittelusta toimintojen sijoittumisen ja liikennejarjestelman
suhteen eli siitd miten suuri osa uudesta asuntokannasta sijoitetaan suunnittelussa paavaylien
ja muiden vilkkaasti liikenndityjen véylien ldheisyyteen.

Yhdyskuntakustannukset ja ekologiset vaikutukset ovat arvioinnin perusteella kaikilta osin
hieman muita edullisemmat Kuopiomallissa. Seutumalli osoittautui hieman muita malleja
kalliimmaksi ja my0s haitalliset ympéaristovaikutukset ovat hieman muita malleja suuremmat.
Yhdistelmérakennemalli on alustavan arvion mukaan suhteellisen kallis laajojen verkostojen
vuoksi, mutta liikenteen osalta suhteellisen edullinen.

Malleja arvioitaessa on otettava huomioon, ettd vaikka taloudellisten ja ymparistollisten ko-
konaisvaikutusten viliset suhteelliset erot eivit ole kovinkaan suuret, erot yksittdisten aluei-
den tai tekijoiden osalta voivat olla suuret ja joihinkin alueisiin tai rakenneratkaisuihin liitty-



vit ominaisuudet tai toteuttamista vaikeuttavat tekijat voivat johtaa esimerkiksi suurien kyn-
nyskustannusten kautta epaedullisiin lopputuloksiin.

Yhdistelmérakennemallissa seudun asukasmédrd kasvaa nykyisestd noin 117 000 noin 140
000 asukkaaseen. Valtaosa uudesta asutuksesta sijoittuu Kuopion ja Siilinjarven péétaaja-
miin tai niiden ldhituntumaan. Kuopion osuus seudun viestdstd on noin 106 200 asukasta.
Karttulan kasvu jatkuu yli 4 000 asukkaaseen. Maaningan asukasmiéré kasvaa runsaaseen 4
000 asukkaaseen. Siilinjdrven asukasmddrd on vuonna 2030 noin 25 000 asukasta.

Kaikissa rakennemalleissa asumisviljyys kasvaa ja asuntotyyppitarjonta monipuolistuu. Ero-
ja mallien vililld on melko védhidn talotyyppijakaumassa ja asumisviljyydessd. Rakennemal-
lien asuntotuotanto on vuoteen 2010 saakka ldhes aikaisemman kaltaista. Vuosien 2011 -
2030 rakentamisessa pientalojen osuus kasvaa aikaisemmissa malleissa mm. tiiviiden ja ma-
talien kaupunkipientalojen osuuden noustessa. Tamén perusteella yhdistelmarakennemallin
mukainen asuntotuotanto vastaa kohtuullisesti yleisid asumispreferensseja ja huomioi riitta-
visti asukkaiden ikdrakenteen sekd asuntokuntakoon muutokset.

Eroja mallien vélilla 16ytyy haja- ja kyldasutuksen médardssd. Yhdistelmarakennemallissa ha-
ja-asutuksen médra jad S-tiemallin kanssa muita pienemmaéksi. Yhdistelmdrakennemallissa
uusi pientaloasutus sijoittuu selvemmin Kuopion ja Siilinjarven suurten taajamien kaavoite-
tuille kasvualueille. Kerrostalotuotantoa on hieman vihemmaén kuin 5-tie-, Kuopio- ja Vaaja-
salomalleissa.

Hiltulanlahteen, Vanuvuoreen ja vanhan 5-tien uusille alueille ei todenndkdisesti sijoitu
kauppapalveluiden kannalta riittdvad vdestopohjaa. Laivoon sijoittuu noin 4 200 asukasta,
joka periaatteessa mahdollistaa ldhikauppatasoiset palvelut. Myods Vaajasalon 5 000 asuk-
kaan vdestopohja mahdollistaa kauppapalveluiden sijoittumisen alueelle.

Asutuksen keskietdisyys ja alle 10 km:n sdteelld Kuopion keskustasta asuvien maird sdilyy
kaikissa malleissa ldhelld nykytasoa. Sen sijaan keskusverkon ns. perinteisten alakeskusten
saavutettavuus heikkenee tulevaisuudessa. Kun keskusverkkoa tarkastellaan kokonaisuutena,
johon kuuluvat myos kaupan suuryksikot, ovat muutokset keskusten saavutettavuudessa pie-
nempid, vain muutamia prosenttiyksikoitd. Keskusverkon kokonaistarkastelu on varsinkin tu-
levaisuuden kannalta tdrkedd, silld todennédkdisesti myds yhteiskunnallisia palveluita ja uusia
toimintoja sijoittuu suuryksikdiden yhteyteen. Yhdistelmarakennemalli ei ole paras missdin
edelld kuvatuista saavutettavuustarkasteluista. Erot muihin malleihin ovat kuitenkin melko
pienid. Lisdksi yhdistelmarakennemallin tarkastelussa on otettava huomioon mallin rakenteel-
liset ominaisuudet eli nauharakenteen vahvistuminen Eteld-Kuopiossa ja Siilinjarvelld. Lahes
kaikki uudet asuinalueet kytkeytyvét ainakin jollain tasolla ja osin myds toiminnallisesti ole-
massa olevaan yhdyskuntarakenteeseen.

Mallien olettama Kuopion seudun véesto- ja tyopaikkakasvu merkitsee sitd, ettd alueelle siir-
tyy asukkaita ja yrityksid maan muista osista. Tdma puolestaan aiheuttaa yhdyskuntarakenteel-
lisia ja yhdyskuntataloudellisia vaikutuksia vdest64 ja yrityksid luovuttavilla alueilla.

Maakuntatasolla Kuopion seudun asema vahvistuu muihin alueisiin ndhden. Tdma merkitsee
perifeeristen haja-asutusalueiden ja pienten taajamien aseman heikkenemistd. Myo6s lisalmen
ja Varkauden suhteen Kuopion seudun maakunnallinen asema vahvistuu. Keskittymistrendi
on valtakunnallinen, eikd nékdpiirissd ole merkittdvid muutoksia kehityksen suuntaan. Ei
myo0skadn voida olettaa, ettd Kuopion seudun kasvun hidastuminen tai loppuminen parantaisi
maakunnan muiden osien asemaa tai estdisi niiden taantumisen. Mikili nédin tapahtuisi, menet-
taisi maakunta ainoan kasvualueensa, jolla on nykyndkemyksen mukaan potentiaalista kilpai-
lukykyé ja kasvuedellytyksid. Kuopion seudun kasvun hidastuminen voimistaisi myos muiden



maakuntakeskusten vaikutusta Pohjois-Savossa ja heikentdisi Kuopion valtakunnallista ase-
maa.

Nykyinen aluepolitiikka painottaa ns. kasvukeskusmallia. Tdssé teoriassa oletetaan kasvuim-
pulssien ja toimeentulon siteilevdn menestyvistd kasvukeskuksesta ldahiseudulle, jolloin kes-
kittymisen negatiivisia vaikutuksia syrjdalueille pystytddn ainakin osittain vaimentamaan.
Tamén teorian toteutuminen kdytdnndssd ei tietenkddn ratkea maakuntakaavan ratkaisuilla,
silld pddpaino on talouden kehityksessd ja elinkeinopolitiitkan onnistumisessa. Rakennemal-
leilla on kuitenkin joitakin eroja maa-kunnallisessa vaikuttavuudessa. Kuopio- ja 5-
tiemalleissa korostuu valtatien 5 suuntainen kasvuakseli eli nykyinen rakenne yhteyksineen
vahvistuu. Vaajasalo- ja Seutumallissa sekd Yhdistelmdmallissa maakunnan itdinen osa kyt-
keytyy vahvemmin Kuopion seutuun uuden tieyhteyden myota.

Yhdistelmérakennemallin toteutuminen edellyttdd Vaajasalon osalta sillan rakentamista
Kallaveden yli, jolloin maisemaan kohdistuu selvid vaikutuksia. Malli sisdltdd my0os asunto-
alueita palvelevia siltaratkaisuja, joiden vaikutusalue on rajallisempi. Saaristokaupungin sil-
lat sisdltyvit rakennemalliin.

Rakentaminen muuttaa aina luontoa. Rakentamisen seurauksena luonnon kaytOostd hadvida
maa-alaa ja aiheutuu luonnonalueiden pirstoutumista, jolloin eldinten ja kasvien levittayty-
mis- ja elinmahdollisuudet heikkenevit. Rakentaminen aiheuttaa myos luonnonalueille vélil-
lisid vaikutuksia, silld taajamatoiminnat laajentavat reunavyohykevaikutusta luonnonalueille.
Taajama-alueiden reuna-alueilla olevat ulkoilu- ja virkistysalueet ovat yleensd asukkaiden
aktiivisessa kaytossd. Uusien asutusalueiden rakentamisen ja asutuksen tiivistimisen seu-
rauksena virkistyskdyttoon tulee uusia luonnonalueita. Virkistyskdyton vaikutukset nakyvét
ulkoilu- ja virkistysalueilla valillisind vaikutuksina.

Kuopion seudun suojelukohteisiin ei kohdistu suoria vaikutuksia, vaan vaikutukset ovat vélil-
lisid. Asutuksen vililliset vaikutukset kohdistuvat Maaningan Kédrme- ja Kinnulanlahden ja
Kuopion Laivonsaaren, Hiltulanlahden ja Vanuvuoren ldhelld oleviin suojelukohteisiin.
Etupddssd syynd on lisddntyva virkistyskdyttd suojelualueilla. Virkistyskdyton vaikutukset
nakyvit erityisen selvésti herkésti kuluvilla harju- ja kallioalueilla. Vaikutuksia voidaan lie-
ventéa erilaisilla rakenteilla ja suojelualueiden hoidon ja kdytén suunnittelulla.

Erityisesti kasvillisuuden kuluminen voi todenndkdisesti heikentdd Laivonsaaren Natura-
alueella kasvipeitteiset kalkkikalliot -luontotyypin suojelua ja tdstd syystd Laivonsaaren-
Neulaniemen kérjen maankdyttosuunnitelmasta on tarpeellista laatia luonnonsuojelulain mu-
kainen Natura-arviointi. Muuten Kuopion seudun maakuntakaavan rakennemalliluonnoksen
toteutuminen ei heikennd merkittdvasti muiden Kuopion seudun alueella olevien Natura-
alueiden suojeltavia luontoarvoja.

Yhdistelmérakennemallin maankaytolla tdssd mittakaavassa tarkasteltuna ei ole merkittavaa
ristiriitaa luonnonsuojelulain ja metsélain tunnettujen luontotyyppien kanssa. Alempiasteis-
ten kaavojen yhteydessé ratkaistaan keinot ndiden kohteiden siilyttdmiseksi. Myoskéédn suo-
jeltavien tai valtakunnallisesti uhanalaisten lajien suojeluun ei kohdistu merkittdvaa haittaa.

Yhdistelmérakennemalli tukee pitkdlti Kuopion seudun luonnon monimuotoisuutta sekd
Kuopion seudun lehtokeskuksen ominaispiirteiden sdilymistd. Kuitenkin voidaan todeta, ettd
rakennemalliin siséltyy erditd luonnon monimuotoisuutta heikentdvid infrastruktuurihankkei-
ta. Nditd ovat Vaajasalon ja Laivonsaaren rakentaminen.

Arvioimistyotd varten laadittiin malli Kuopion seudun ekologisesta verkostosta, jossa on
kaksi tasoa: erittdin merkittdva ja merkittdva vyohyke. Luokituksella osoitetaan, milld alueil-
la on erityisesti huomioitava ekologisten yhteyksien sdilyminen ydinalueiden vililld ja
valtettdvd alueiden pirstoutumista. Ekologinen verkostomalli koostuu luonnon ydinalueista,



tavad alueiden pirstoutumista. Ekologinen verkostomalli koostuu luonnon ydinalueista, niithin
liittyvistd vyohykkeistd ja ekologisista kaytavista.

Kuopion seudun ekologinen verkko on vield varsin yhtendinen ja verkoston osana on laajoja
ja sangen yhtendisid metsdalueita. Kuopion seudulla luonnonvaraiset alueet ulottuvat hyvin
lahelle taajamien keskustoja. Erityisesti on huomattava, ettd Kuopion kaupungin keskustan
tuntumaan keskittyy useita ekologisesti tirkeitd ydinalueita ja laajahkot erittdin merkittavét
vy6hykkeet keskittyvat Kuopion kaupungin keskustan lénsi- ja eteldpuolelle.

Yhdistelmarakennemallin maankdyton toteuttamisen seurauksena tapahtuu ekologisen ver-
koston pirstoutumista Vaajasalossa, Neulaniemen kérjesséd, Laivonsaaressa ja Korsuméen ja
Vanuvuoren alueilla. Pirstoutumisen vaikutukset eivdt ole vield merkittdvid, koska uudisra-
kentaminen ei valttdmatta katko viheryhteyksid ekologisen verkoston osa-alueiden ja erityi-
sesti ydinalueiden vililld, mikdli alueiden maankayttosuunnittelussa voidaan huomioida na-
ma yhteydet.

Rakennemallin sijainti- ja kaavalliset valinnat muodostavat puittect ja antavat edellytykset
seudun ckologiselle kestdvyydelle ja toiminnalliselle rakenteelle. Asukkaat voivat halutes-
saan omilla valinnoillaan vaikuttaa huomattavan paljon mm. liikkumistapoihin ja energian
kayttoon asumisessa. Pienetkin muutokset esimerkiksi matkojen ketjuttamisessa, kulkutapa-
valinnoissa ja autonomistukseen liittyvissd asenteissa tai ldhiympériston ja etdtoimintojen
suosimisessa voivat vaikuttaa merkittdvalld tavalla pdivittdiseen matkustustarpeeseen ja
energian kulutukseen.

On my0s pohdittava sitd, mitd tapahtuu vuoden 2030 jidlkeen. Rakentaminen tuskin loppuu
sittenkddn. Yhdistelmdrakennemalliin on onnistuttu kokoamaan useita ratkaisuja, jotka jous-
tavat muuttuvissa tulevaisuuden tilanteissa ja jotka mahdollistavat tulevan yhdyskuntaraken-
teen kehityksen vaiheittain myds pienemmalld vdestomaaralla. Myos rakennemallin aikatau-
lulliset toteutumisedellytykset on néhtdvd joustaviksi ja taloudellisiin suhdanteisiin sopeutu-
viksi.

Rakennemallilla on my0s laajempia vaikutuksia aluerakenteen kehitykseen. Nykyinen alue-
politiikka painottaa selvisti ns. kasvukeskusmallia, jossa oletetaan, ettd kasvua ja toimeentu-
loa séteilee menestyvastd kasvukeskuksesta ldhiseudulle. Rakennemallia tuleekin tarkastella
myo0s tatd ndkokulmaa vasten ja pyrkid 10ytdméédn parhaat ratkaisut, jotka ottavat alueellisen
ja seudun kilpailukyvyn ohella huomioon myos taloudellisen, ekologisen ja asukkaiden ni-
kokulman.

Yhdistelmérakennemalli vastaa padosin asetettuja tavoitteita. Se on taloudellisesti mahdolli-
nen, ja ihmisiin ja luontoon kohdistuvat vaikutukset ovat hallittavissa jatkosuunnittelussa.

Uusien alueiden kdyttoonottoon liittyy kuitenkin merkittdvia kynnyskustannuksia ja ymparis-
tovaikutuksia koskevia epavarmuustekijoitd. Erityisesti néita liittyy Laivonsaaren ja Vaajasa-
lon uusien suurten alueiden toteuttamiseen. Uusien alueiden kayttoonottojarjestys on tirked.

Uusien alueiden maank&yttosuunnittelussa on kiinnitettdva erityistd huomiota ekologisiin yh-
teyksiin ja ettei luoda tarpeettomia esteitd elididen liikkumiselle, luontoalueiden pirstoutumi-
seen, suojelukohteiden ekosysteemin toimintoihin ja suojelualueiden virkistyskdytén suunnit-
teluun. Maankéyton ja liikenteen suunnittelun tulee myos tapahtua vuorovaikutuksessa hai-
tallisten vaikutusten minimoimiseksi.
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Johdanto

Pohjois-Savon liitto laatii parhaillaan Kuopion seudulle maakuntakaavaa. Kuopion
seudun maakuntakaavan osallistumis- ja arviointisuunnitelma seka ldhtokohdat ja ta-
voitteet hyviksyttiin vuoden 2002 aikana. Vuonna 2003 laadittiin seudun rakenne-
vaihtoehdot ja niiden vaikutusten arviointi sekd palveluverkkoselvitys. Vuonna 2004
on tarkoitus laatia rakennevaihtoehtojen yhdistelma (yhdistelmarakennemalli) ja maa-
kuntakaavan luonnos ja vuonna 2005 ehdotus maakuntakaavaksi.

Maankéytto- ja rakennuslain mukaan kaavan tulee perustua riittdviin tutkimuksiin ja
selvityksiin. Kaavaa laadittaessa on tarpeellisessa mairin selvitettdvd suunnitelman
toteuttamisen ympéristovaikutukset, mukaan lukien yhdyskuntataloudelliset, sosiaali-
set, kulttuuriset ja muut vaikutukset. Selvitykset on tehtdva koko siltid alueelta, jolla
kaavalla voidaan arvioida olevan olennaisia vaikutuksia.

Ty6ssd on laadittu yhdistelmd Kuopion seudun maakuntakaavan rakennevaihtoeh-
doista vuodelle 2030 ja sille palvelu- ja keskusverkko seké arvioitu rakennemallin to-
teuttamisesta aiheutuvat yhdyskuntarakenteelliset, yhdyskuntataloudelliset, ekologi-
set, sosiaaliset, maisemalliset, kulttuurilliset sekd luontoon ja ympaéristoon kohdistu-
vat vaikutukset. Kuopion seutu koostuu viidestd kunnasta (Kuopio, Siilinjadrvi, Karttu-
la, Vehmersalmi ja Maaninka). Arvioinnin tuloksia on vertailtu yleispiirteisesti aikai-
sempiin malleihin.

Yhdyskuntataloudellisina vaikutuksina on tarkasteltu fyysisen ympériston (rakennuk-
set, verkostot ja muut rakenteet) rakentamisesta, kéytostd, korjauksesta ja kunnossa-
pidosta aiheutuvia vilittomid menoja sekd litkennekustannuksia. Kustannusten koh-
dentuminen eri osapuolille (asukkaat, kunnat, yritykset ja valtio) on arvioitu yleispiir-
teisesti. Vuosien 2011 — 2030 aikana toteutettavan rakenteen osalta kustannuksia on
tarkasteltu my0s kuntakohtaisesti. Ekologisia vaikutuksia on arvioitu elinkaaritarkas-
teluna energian ja materiaalien kulutuksen seké aiheutuvien pééstojen kautta.

Sosiaalisia vaikutuksia on késitelty vdeston alueellisen jakautuman ja ikdrakenteen,
muuttoliikkeen, asuntojen riittdvyyden ja asumistoiveiden, asuntoalueiden sosiaalisen
rakenteen, tyollisyyden ja elinkeinojen, tyossdkdyntietdisyyksien, palveluiden saavu-
tettavuuden ja terveysvaikutusten sekd maiseman kannalta. Liséksi on tarkasteltu suh-
detta koko maakuntaan.

Luontoon kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu luonnonympériston, luonnonsuojelun,
suojelun suotuisan tason ja luonnon monimuotoisuuden sekd ekologisen verkoston
kannalta. Lisdksi on laadittu Natura-tarveselvitykset Laivonsaaren, Eteld-Kuopion
lehtojen ja lampien, Vanuvuoren, Haminavuoren ja Pienen Neulaméen alueilta.

Tyon lopputuloksena on arvio yhdistelmérakennemallin toteuttamisesta aiheutuvista
vaikutuksista. Ldhtotiedot, arvioinnin pohjana olevat oletukset ja muutossuunnat seka
tyossd kéytettdvit arviointi- ja laskentamenetelmét on kuvattu avoimesti. Samalla on
tuotu esiin arviointiin liittyvid epavarmuustekijoita.
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1 Rakennemallin kuvaus

1.1 Lahtokohdat

Ty0ssd on madritelty ja sijoitettu kartalle alueina tutkittava yhdistelmirakennemalli.
Yhdistelmérakennemalli perustuu aikaisempien mallien tapaan véestdarvioon, joka on
koko seudun osalta enimmillddn 140 000 asukasta vuonna 2030, eli vuotuinen kasvu
on alle prosentin. Tarkasteluissa mietitdéin myos kasvun toteutumista osittain pende-
16intind seudun ulkopuolelta, jolloin véestokehitysarvio on vélilld 129 200 - 134 200
vuonna 2020 ja vililld 135 000 - 140 000 asukasta vuonna 2030. Pendeldintialueina
Kuopion seudun ulkopuolella ovat ensisijaisesti Lapinlahti, Leppévirta ja Nilsid. Tyon
lahtokohtana on Pohjois-Savon liiton laatima Kuopion seudun maakuntakaavan ra-
kenneluonnos 2030, jonka maakuntahallitus, Kuopion seudun neuvottelukunta ja
maakuntakaavatyoryhméd ovat hyvéksyneet ja joka on esitelty maakuntavaltuustolle
(kuva 1).

Vaestotavoite (sului ilman Vaaj
2020 134 200 as (129 200 as)

2030 140 000 as (135 000 as)

2030 kunnittaiset vaestotavoitteet
Kuopio + Wehmersalmi 106 300 as

Siilinjarvi 25 000 as
Maaninka 4 200 as
Karttula 4 500 as

] a b kilometria
[ pe—

Ké&érmelahti-Kinnulanlahti ‘\k_
1100 as

*

) 4200 as
T /.
T {PieniNeulamak

Syvénniemi : k«i .« 7
300 as 2 P

' /‘»,,-\ Vaajasalo 5000 as
[ ~ XY

4

1 [Kuopio
JEF
) Saaristokaupunki
; 3,7 14000as |
e

Hiltulanlahti-\ anuvuore
‘| itépuoli 5000 as
g Y %

Pihkainmak

700 as K
Kurkim k@

Y
Kuopion seudun maakuntakaava,
rakenneluonnos 2030
O Uudet kasvualueet [777] Joukkoliikennekéytava

{*) Kehitettavit maaseutu tagjamat || Ydinkaupunkiseutu
Taajama, tdydennys-
rakentaminen 25-30%

77} Selvitysalue

Kasvusuunta [ 1 Vesialue Lahde SYKE aluejant 189517 KR
e m e Aineisto: SYKESTilastokesk
<':> Kehittamisvyshyke =+ Padtieverkko B FRAEER
¢ ¥ VT-17 Vaajasalon silta Pohjois-Savon liitto 10.5.2004

Kuva 1. Kuopion seudun maakuntakaava, rakenneluonnos 2030 (Pohjois-Savon liitto 2004).
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Kyseisen suuruinen véestokasvu voi perustua vain seudulle syntyviin uusiin tyopaik-
koihin. Myo6s yhdistelmadmallissa tyOpaikkamidrédn oletetaan kasvavan nykyisesti
noin 13 000 tydpaikalla. Tama merkitsee yhdessd asuin- ja tydpaikkaviljyyksien kas-
vun kanssa mittavaa rakentamistarvetta: uutta asuntokerrosalaa rakennetaan yli 2 900
000 kerrosneliometrid ja uutta toimitilakerrosalaa yli 910 000 kerrosneliometria.
Asuntorakentamistarpeesta huomattava osa kohdentuu nykyisen vieston asumistason
parantamisen edellyttdmidn viljyyskasvuun.

Valtaosa uusista asukkaista ja tyOpaikoista sekd uudesta asunto- ja toimitilakerros-
alasta sijoittuu Kuopioon. My0s Siilinjdrven osuus on merkittdva. Muiden kuntien yh-
teenlaskettu osuus uusista asukkaista, tyopaikoista ja rakennettavasta kerrosalasta on
pieni. Vuonna 2030 noin 92 prosenttia seudun asukkaista asuu Kuopiossa tai Siilin-
jarvelld (my6s vuonna 2002 osuus oli noin 92 prosenttia) eli alueen sisdisessd vdeston
painotuksessa ei tapahtune suuria muutoksia. Véeston, tydpaikkojen ja rakentamisen
keskittyminen Kuopioon ja Siilinjarvelle merkitsee ymmarrettavésti myos yhdyskun-
tataloudellisten, ympdéristollisten ja sosiaalisten vaikutusten painottumista samalle
alueelle.

1.2 Asutus

Yhdistelmémalli laadittiin kdyttden aikaisempien rakennemallien menetelmid. Kayte-
tyn menetelmidn avulla pystyttiin laatimaan paikkatietopohjainen viestorakenne-
ennuste. Véestdrakenne-ennusteessa on otettu huomioon seuraavat tekijat: uusien
asuntoalueiden ajoitus ja talotyyppijakauma, vanhan rakennuskannan poistuma, van-
hojen alueiden asuntokuntakoon pieneneminen, asuntovarauman muutos, asuntokun-
takoon pieneneminen.

Mallilaskelman mukaan asukasmiérd vihenee kaikilla vanhoilla asuntoalueilla asu-
misvéljyyden kasvun mydtd. Joillakin vanhoilla 14hidalueilla asukasmédrén véhene-
minen voi kuitenkin jadda mallien osoittamaa melko voimakasta vdhenemistd pie-
nemmaéksi, silld asumisviljyyden kasvu jddnee mallien olettamaa tasoa hitaammaksi.
Asumisvaljyyden kasvua hidastaa niilld alueilla mm. tulotaso ja huoneistokokoja-
kauma.

Asuntokuntakoko oli Kuopion seudulla vuonna 2000 noin 2,2 asukasta. Asuntokunta-
koko pienenee myds tulevaisuudessa. Asuntokuntakoon odotetaan olevan vuonna
2010 noin 2,1, vuonna 2020 noin 2 ja vuonna 2030 noin 1,9 asukasta / asuntokunta.
Asumisviljyyden kasvu jatkuu myos tulevaisuudessa. Mallilaskelman mukaan esi-
merkiksi vuosina 2011-2030 rakennetuissa kerrostaloissa on vuonna 2030 tilaa noin
43 k-m2 ja omakotitaloissa yli 50 k-m2 asukasta kohden.

Asuntokannan poistuman arviointi oli jo kokonaisméérind ongelmallista ja sen siirta-
minen “kentdlle” perustuikin suuriin yleistyksiin. Poistuma kohdistettiin etenkin haja-
asutusalueen vanhimpaan asuntokantaan ja hieman myos kiivaimman ldhidrakenta-
miskauden kerrostaloihin tarkastelujakson lopulla.

Viestotavoitetta vastaavana asuntotuotantoarviona kéytettiin vuosille 2002 - 2010
Pohjois-Savon liiton ennustetta (taulukko 1). Tdssé tarvelaskelmassa asuntotuotanto
on selvisti korkeammalla tasolla kuin esimerkiksi Kuopion omissa tuotantosuunni-
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telmissa. Tarvelaskelmassa Kuopion asuntorakentamisen taso on noin 800 asuntoa
vuodessa, kun se on Kuopion omassa viestéennustelaskelmassa noin 550 — 600 asun-
toa vuodessa (mm. seuraavilla oletuksilla laskettu: poistuma noin 75 kpl/v ja varauma
noin 7 % kannasta). Kuopion toteutunut asuntotuotanto on ollut vield tdtdkin alhai-
semmalla tasolla Esimerkiksi vuonna 2003 Kuopioon valmistui noin 480 asuntoa.

Yhdistelmédmallin vuoden 2030 véestotavoitteen saavuttaminen edellytti hieman suu-
remman asuntotuotannon kayttdd jo tarkastelukauden ensivuosikymmenelld. Yhdis-
telmédmallin oletus nopeasta rakentamistahdista heijastui etenkin Saaristokaupungin
rakentumiseen, jonka arvioitiin tdyttyvdn kaupungin omia arvioita nopeammin. T&-
min seurauksena uusien asuntoalueiden ja kasvusuuntien tarve nousi esiin varhai-
semmassa vaiheessa.

Taulukko 1. Asuntorakentaminen vuosina 1971-2000 ja vuosien 2001-2010 rakentaminen
Pohjois-Savon liiton laskelman perusteella (vuosikymmenen alun toteutuneessa asuntotuo-
tannossa on jadty selvisti jalkeen tavoitetasosta).

Vuodet Kuopio Siilinjarvi Maaninka Karttula ~ Vehmersalmi

1971-1980 1066 as./v 251 as./v 28 as./v 27as./v 15 as./v
1981-1990 1010 221 34 33 25
1991-2000 649 109 20 16 9

2001-2010 787 -826*) 147-169%*) 26-32%*) 15-21%) 17-28%)

*) Pohjois-Savon liiton arvio

Vuosien 2011 - 2020 ja 2021 — 2030 asuntotuotantotarvetta arvioitiin kahdella mene-
telmilld. Vuosien 2011-2020 osalta tarvelaskelma pohjautuu Pohjois-Savon laskel-
maan, jota kuitenkin muokattiin mm. pienemmaélld poistuman osuutta (vrt. Kuopion
tarvelaskelmissa on kdytetty pienempéé poistumaa). Vuosien 2021 — 2030 asuntotuo-
tantotarve arvioitiin erillisen laskentamallin avulla. Laskentamallissa asuntotuotanto-
tarve arvioidaan asuntokuntakoon, talotyyppijakauman ja rakentamisvuoden mukaan.

Taulukko 2. Asuntotuotanto vuosina 2011-2020 ja 2021-2030 eri rakennemalleissa ja yhdis-
telmadmallissa.

Kunta Aika Kuopiomalli Vaajasalomalli S-tiemalli Seutumalli Yhdistelmi
Kuopio 2011-2020 760 - 725 as./v 740 — 705 675 - 640 640 - 610 655
Kuopio 2021-2030 665 — 555 650 — 525 590 - 477 560 — 450 525
Siilinjérvi 2011-2020 130 125 -115 220-210 170 — 165 170
Siilinjérvi 2021-2030 120 - 95 105 -85 195 -155 150 - 125 145
Maaninka 2011-2020 11 15-14 30-25 50-47 30
Maaninka 2021-2030 10-8 13-10 20-15 43 -35 15
Karttula 2011-2020 41-40 18 26-21 50 -47 50
Karttula 2021-2030 38-29 17-15 21-16 43 -35 25
Vehmersalmi 2011-2020 7 54-51 7 53-51 8
Vehmersalmi 2021-2030 6—5 47 —-38 6-5 47 —38 7

Taulukko 3. Asuntotuotanto vuosina 1979-1998 ja niissd asuvat asukkaat nykytilanteessa.
Seutu, Kuopio, 5 —tie, Vaajasalo- ja Yhdistelmdmallien asuntotuotanto ja ndissd asunnoissa
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asuvat asukkaat vuoden 2030 tilanteessa (Huom! Viestomallilaskelma on pienentinyt mm.
2002-2010 rakennetun asuntokannan asuntokuntakokoa, jolloin viljyys on kasvanut
huomattavasti vuoden 2030 tilanteeseen mennessa).

1979-1998 Kuopiomalli Vaajasalo 5 -tie Seutu Yhdistelmi
k-m2 2245057 2775900 2794600 2791900 2853000 2767540
asunnot 24279 25900 25950 25950 25800 25572
asukkaat 52128 56000 56250 56200 56850 55658

Talotyyppijakauman oletettiin olevan tulevaisuudessa pienissé kunnissa nykyisen kal-
tainen eli ldhes kaikki uudet asunnot ovat pientaloissa (80 % okt / 20 % rt). Siilinjér-
velld oletettiin tuotannon jatkuvan nykyisen kaltaisena seuraavat 10 vuotta, jonka jil-
keen painopiste siirtyy vdestorakenteen vanhetessa hieman enemmén rivitalotuotan-
non suuntaan (osa voi toteutua esimerkiksi uuden tyyppisini tiiviind ja matalana tuo-
tantona). Kuopiossa oletettiin asuntotuotannon sidilyvén péépiirteissdén nykyisen kal-
taisena seuraavat 10 vuotta. Tdmin jilkeen oletettiin, ettd osa kerrostalotuotannosta
korvautuu uusilla tiiviilld ja matalilla kaupunkipientaloilla tai vastaavilla talotyypeil-
14, jolloin asuntotuotannon jakauma vastaa kunnan asettamia tavoitteita (taulukko 4).

Taulukko 4. Asuntotuotanto talotyypeittdin vuosina 2001-2010, 2011-2020 ja 2021-2030.

Kuopio Kuopio Siilinjar-  Siilinjdr- Muut Muut
vi Vi kunnat kunnat
Talo- 2001- 2011- 2001- 2011- 2001- 2011-
tyyppi 2010 2030 2010 2030 2010 2030
okt 15% 21 % 55 % 42 % 80 % 80 %
rt 30 % 34 % 25% 34 % 20 % 20 %
kt 55 % 45 % 20 % 24 %

Kunnittain lasketut asuntotuotantomaiirdt jaettiin tdmén jélkeen asuntoalueille ja si-
joitettiin “kartalle” paikkatiedoksi. Kartalle sijoittaminen tehtiin pienten ruutuyksi-
koiden avulla (50x50 m). Asuntoalueiden koko ja sijainti médritettiin kunnista saatu-
jen tietojen pohjalta. Osa uusista asuinalueista on sijainniltaan ja mitoitukseltaan
luonnosmaisia, koska tarkempaa tietoa mm. maastosta tai maanomistuksesta ei ollut
kaytossa (kuvat 2 ja 3).

Haja-asutusalueelle sijoittuvan uuden rakennuskannan “’todellisesta” sijoittumisesta ei
tietenkdén voitu tehda tarkkaa arviota. Téstd johtuen haja-asutusalueiden rakentamista
sijoitettiin karkealla tarkkuustasolla aikaisempaan kehitykseen pohjautuen ja kuntien
esittdmien tavoitteiden mukaisesti sekd yhdistelmédmallin oletusten mukaisesti. Koko
seudulla haja-asutusalueelle oletettiin sijoittuvan noin 8 prosenttia vuosina 2011 —
2030 rakennettavista asunnoista (kuva 3).

Laadittu rakennemalli sisdltdd siis asukasmddrdn, asuntomadrin ja kerrosalan tarkalla
alueyksikkdtasolla. Koska néin pienid alueyksikoitd ei voida kéyttdd ennustamiseen,
summattiin viesto- ja asuntotietoja suurimpiin ruutuihin ja ne yleistettiin focalsum -
menetelmailld (500 metrin laskentaséteelld).
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Kuva 2. Kuopion seudun asutusrakenne vuonna 1999 ja 2010.
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Kuva 3. Asutusrakenne vuonna 2030 yhdistelmadmallissa. Kartassa on esitetty merkittdvim-
miét uudet asuntoalueet. Merkittdvd osa uudesta asuntokannasta rakennetaan tulevaisuudessa
nyKyiseen tapaan tdydennysrakentamisena olemassa oleville alueille tai nykyisten alueiden
valittomédan laheisyyteen.
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Uusi asuinkerrosala v. 2001-2030
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Kuva 4. Uusi asuinkerrosala (2002 — 2030 yhdistelméamallissa (1x1 km ruuduilla). Haja-
asutusalueille ja pieniin kyliin sijoittuu noin 8 prosenttia uudesta kerrosalasta.

1.3 TyOpaikkarakenne

Tyopaikkarakenne on yhdistelmémallissa sama kuin aikaisemmissa rakennemalleissa.
Tyopaikkaméédrdn kehityksen arviointiin kéytettiin Pohjois-Savon liiton tavoitelas-
kelmaa vuoteen 2020. Vuoden 2030 tavoitetaso laadittiin trendiennusteena, joka pe-
rustui véestotavoitteeseen (kuva 5). Rakennemallissa oletetaan, ettd seudun tydpaik-
kamaira kasvaa noin 13 000 tyopaikalla vuoteen 2030 mennessd. Kuopiossa uusi tyo-
paikkakerrosala ja tyOpaikat sijoittuvat padasiassa keskustaan, Savilahteen ja valtatien
5 varren tyOpaikka- ja palvelualueille (Pdivdaranta, Neulaméden alaosa, Levinen, Kol-
misoppi ja uudet eteldiset tyopaikka-alueet (yrityspuisto) sekd keskustan tuntumaan
(Haapaniemi, Niirala). Uusille asuinalueille sijoittuu nykytasoa vastaava madérd tyo-
paikoista (kymmentd asukasta kohti yksi tyopaikka). Siilinjarvelld uusia tydpaikkoja
sijoittuu keskustaan, Harjamikeen ja Vuorela- Toivala — lentoasema —vyohykkeen
nykyisille ja uusille tydpaikka-alueille. Muissa kunnissa tyopaikkamdirdn kasvu on
hitaampaa ja se kohdistuu padasiassa kuntakeskuksiin ja muutamiin kyliin.
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Kuva 5. Uudet tyopaikka-alueet ja tyGpaikat vuoteen 2030 mennessd Kuopiossa ja Siilinjéar-
ven eteldosissa. Taman lisdksi uusille asuinalueille sijoittuu noin 3 000 tyopaikkaa ja Siilin-
jarven keskusta - Harjamaki -alueelle runsaat 1 000 tyopaikkaa.

TyoOpaikkakasvua arvioidaan tapahtuvan ensisijaisesti ICT-alalla, rakentamisessa, jul-
kisissa palveluissa sekd yrityselimééd palvelevissa toiminnoissa. Kaikkein vahvinta
kasvua odotetaan juuri liiketoiminnan palveluissa. Selkedksi kasvualaksi arvioidaan
my0s matkailu. Maakunnallisen matkailustrategian tavoitteiden saavuttamisessa Kuo-
pion seudulla on Tahkon ohella keskeinen rooli. Arvion mukaan maakunnan matkai-
lun eri kasvutavoitteista noin 30 prosenttia kohdistuu Kuopion seudulle. Tahkon kas-
vu on tédlld hetkelld niin nopeatahtista, ettd yksistidn Tahkon vuodepaikkojen kasvu
kevéilld 2003 vahvistuneen osayleiskaavan mukaisesti luo puitteet Pohjois-Savon
matkailustrategian toteutumiselle. Alueidenkdyton ndkokulmasta keskeisimmét mat-
kailualueet sijoittuvat Kuopiossa Puijon ja Rauhalahden alueille, Maaningalle Kor-
keakosken ja Patalahden lintujdrvien alueille sekd Vehmersalmella Ritoniemen alu-
eelle. Matkailun kannalta tdrkedd infrastruktuuria edustavat myos erilaiset reitistot ja
luontokohteet.
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1.4 Uudet alueet kunnittain
Kuopio

Rakentamisen painopiste ja suurimmat uudet asuinalueet sijoittuvat Kuopioon. Yhdis-
telmémallissa Kuopion asukasmiérd kasvaa nopeammin kuin kunnan omissa véesto-
ennusteissa on oletettu. Tdmé merkitsee mm. Saaristokaupungin nopeampaa rakenta-
mista, jolloin Lehtoniemen, Rautaniemen, Savolanniemen ja Pirtinniemen alueet tiyt-
tynevit vuoteen 2020 mennessd. Mm. Savolanniemi toteutetaan rivi- ja omakotipai-
notteisesti nykyisen kaltaisena rakentamisena.

Kuopion uusina alueina tulevat kdyttoon Vaajasalo, Laivo ja Hiltulanlahti — Vanuvuo-
ren itdpuoli. Laivossa osa uudesta asuntokannasta (4 200 asukasta) rakennetaan Neu-
laméden kirkeen ja osa Laivonsaareen. Laivonsaari kytketddn kahdella sillalla kaupun-
kirakenteeseen, jolloin syntyy lenkkimdinen yhteys Neulaméen ja Niuvan suuntaan.
Suora tieyhteys Neulaméden nykyiselle asuntoalueelle on vaikea toteuttaa jyrkdssa
maastossa ja se tullee vaatimaan jopa tunneliratkaisuja (tunneli ja tieyhteys eivit ole
mukana kustannuslaskennassa). (Kuva 6)

Keskeinen kaupunkialue laajenee pientalomaisena asutuksena myos eteldén Hiltulan-
lahteen, jonka asukasmiérd kipuaisi yli 3 000 asukkaaseen. Hiltulanlahden liséksi
asutus laajenee pientalomaisesti Vanuvuoren itdpuolelle. Vanuvuori kytkeytyisi Peto-
sen alueeseen Pirttiniemen kautta rakennettavalla tieyhteydelld ja sillalla. Vanuvuo-
reen tulisi mallin mukaan noin 2 000 asukasta. (Kuva 7)

Vaajasalon silta Kallaveden yli toteutetaan, jolloin Vaajasalo toimisi yhtend Kuopion
kasvusuuntana vuoden 2020 jdlkeen. Vuoden 2030 tienoilla Vaajasalossa asuisi noin
5 000 asukasta. Kuopion itdosien maaseutualueille ja Riistavedelle tulisi uutta asutus-
ta, mutta uuden asutuksen miérd on yhdistelmémallissa pienempi kuin aikaisemmissa
seutu- ja Vaajasalomalleissa. (Kuva 8)

Siilinjdrvi

Huomattava osa Siilinjarven uudesta asuntokannasta sijoittuu kuntakeskuksen tuntu-
maan ja osittain myds Vuorela — Toivala —alueelle. Uusia asuntoalueita on lisdksi
osoitettu noin 3 000 asukkaalle vanhan 5-tien varteen kuntakeskuksen ja Toivalan vi-
lille (mm. Kasurila). Vanhan 5-tien varren uudet alueet tukeutuvat nykyiseen tiestoon
ja kunnallistekniseen verkostoon. Koska kaava-alueiden tonttitarjonta kasvaa aikai-
sempiin malleihin verrattuna, oletetaan haja-asutusalueille suuntautuvan vihemmain
rakentamista. (Kuva 9)

Siilinjarvelld uusi tyopaikkakerrosala ja tydpaikat sijoittuvat padasiassa kuntakeskus —
Harjamaki ja Vuorela-Toivala-lentoasema —alueelle.



22

Kuopion ydinkeskusta

Keskustan lahivyhyke

Kerrostalolahio / kuntakeskus /
(mahd. tiivis ja matala pientaloalue)

Pientalowhyke

Kuopion ydinkeskusta

Keskustan [3hiwdhyke

Kerrostalolahio / kuntakeskus /
(mahd. tiivis ja matala pientaloalue)

Pientalowythyke

Kuva 7. Alueiden yleispiirteinen rajaus. Hiltulanlahti ja Vanuvuori, Kuopio.



07‘7\

Kuopion ydinkeskusta

Keskustan lahivydhyke

Kerrostalolahié / kuntakeskus /
(mahd. tiivis ja matala pientaloalue)

Pientalowdhyke

Kuopion ydinkeskusta

Keskustan lhivwshyke

Kerrostalolahi6 / kuntakeskus /
(mahd. tiivis ja matala pientaloalue)

Pientalowshyke

Kuva 9. Alueiden yleispiirteinen rajaus.

Vanha 5-tie, Siilinjérvi.
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Maaninka

Maaningalla uutta asutusta sijoittuu pddasiassa Kédrmelahteen, Kinnulanlahteen ja
kuntakeskukseen (taajamaan pohjoispuolelle Pihtisalmen alueelle). Kd4drmelahteen ja
Kinnulanlahteen sijoituu yhteensd noin 1 100 asukasta. Maaningan uudet asuntoalu-
eet sijoittuvat Natura- ja harjujensuojelualueen sekd tirkedn maisema-alueen tuntu-
maan. (Kuva 10)

Syrjdisten haja-asutusalueiden ja pienten ilman palveluita olevien kylien véestoraken-
teen odotetaan ohenevan edelleen. Asutus keskittyy yhd selvemmin Kéadrmelahti —
kuntakeskus- Tuovilanlahti -vyohykkeelle.

Karttula

Karttulassa valtaosa uudesta asutuksesta sijoittuu Pihkainmédkeen (700 uutta asukasta)
(kuva 11). Rakentaminen on huomattavasti verkkaisempaa Syvénniemelld (300 uutta
asukasta) ja kuntakeskuksessa. Airakselan alueelle kunnan eteldosaan tulee myos
hieman uutta asutusta. Syrjdisten haja-asutusalueiden ja pienten ilman palveluita ole-
vien kylien vdestorakenteen oletetaan ohenevan edelleen.

Vehmersalmen alue

Vehmersalmen alueelle sijoittuu hieman uutta asutusta Vaajasalon sillan toteutuessa.
Uutta asutusta voi sijoittua 1dhinnd kuntakeskuksen tuntumaan ja Vaajasaloon johta-
van rantatien tuntumaan. Syrjdisten haja-asutusalueiden ja pienten ilman palveluita
olevien kylien véestorakenteen oletetaan ohenevan edelleen.

Kuopion ydinkeskusta

Keskustan lahiwdhyke

Kerrostalolahi6 / kuntakeskus /
(mahd. tiivis ja matala pientaloalue)

Pientalovyohyke

Kuva 10. Alueiden yleispiirteinen rajaus. Kdarmelahti ja Kinnulanlahti, Maaninka.
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Kuopion ydinkeskusta

Keskustan 1ahivydhyke

Kerrostalolahi6 / kuntakeskus /
(mahd. tiivis ja matala pientaloalue)

Pientalowthyke

Kuva 11. Alueen yleispiirteinen rajaus. Pihkainmaéki, Karttula.

Kuvissa 6 — 11 nykyisilld alueilla kerrostaloldhiét on merkitty violetilla vérilla. Nain
on tehty my0s tulevan rakenteen kartoissa vanhojen alueiden osalta. Uusilla alueilla,
lahinnd Vaajasalossa ja osittain Laivossa, violetti alue voidaan toteuttaa myods vaihto-
ehtoisesti uuden tyyppisend matalana ja tiiviind pientaloalueena. Tulevaisuudessa olisi
siten mahdollista korvata ydinkeskustan ja sen l&hialueen ulkopuolista kerrostalotuo-
tantoa matalalla ja tiiviilld pientalotuotannolla. Todenndkdisesti kyseiset alueet olisi-
vat liikkkumistottumuksiltaan ja autoistumisasteeltaan kerrostalo- ja rivitaloalueiden
vilimuotoja. Asuntoalueen autoistumisastehan on sidoksissa vahvasti kotitalouksien
kokoon, -tyyppiin ja tulotasoon, eiké talotyypilld siten ole merkittdvad vaikutusta. Ma-
talille ja tiiviille alueille sijoitettaisiin todennékdisesti mm. pienid asuntoja ja vuokra-
tuotantoa, jolloin alueiden autoistumisaste olisi keskiméérdista alhaisempi.

1.5 Uudet alueet ja muu maankaytto

Yhdistelmédmallin uusien asunto- ja tydpaikka-alueiden sijoittumista on tarkastelu ku-
vassa 12 esitettyjen maankdyton muiden kayttotapojen, varausten ja asumiseen sovel-
tumattomien alueiden pohjalta. Karttaan on merkitty suojelualueet, tie-, rata- ja lento-
litkenteen melualueet, teollisuus- ja tyOpaikka-alueet ja kaivostoiminnan varaamat
alueet sekd nykyinen asuttu taajama-alue. Uudet asuinalueet, jotka on merkitty kart-
taan ympyrdsymbolilla, sijoittuvat kartassa méériteltyjen asumiskdyttoon soveltumat-
tomien alueiden ulkopuolelle (ns. maankdyton ei-alueiden).

Seuraavat alueet sijoittuvat kuitenkin l&helle muuhun maankdyttoon varattuja tai
asumiseen soveltumattomia alueita. Ndma tekijét tulee huomioida tarkemmassa suun-
nittelussa:
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e Maaningan Kdidrmelahti ja Kinnulanlahti sijoittuvat Natura- ja harjujensuojelualu-
een sekd merkittdvin maisema-alueen tuntumaan. Myds kuntakeskuksen laajen-
tumisalue sijoittuu merkittaville maisema-alueelle.

e Laivonsaaren ldnsireuna on Natura-aluetta. Uusi asutus sijoittuu rakennemalleissa
lahelle sitd. Alue sijoittuu my0s valtakunnallisesti merkittiville maisema-alueelle.
Asutus ei kuitenkaan sijoitu saaren korkeimpiin ja maisemallisesti merkittdvim-
piin osiin.

e Vaajasalossa on Pohjois-Savon liiton teettimén inventoinnin mukaan joitakin
luontoarvoiltaan merkittidviéd pienid tai pienehkdjd kohteita, jotka on otettava
huomioon alueiden tarkemmassa suunnittelussa.

e Vanuvuoren ldnsiosa kuuluu Natura 2000 —aluerajaukseen. Natura-alue on huo-
mioitava itdosan asuntoalueen tarkemmassa suunnittelussa.

<@» Taajama-alue (nykyinen)
@ Suojelualueet / -varaukset
.7 Maisema-aluerajaus
Melualueet
23 Teollisuus- ja kaivosalueet
Kaatopaikka

-
Moottori- ja ampumarata

00X
~a

R
&%

. A
= 2.5°000 as.
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N *

g
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Kuva 12. Yhdistelmdmallien uudet asuinalueet (ympyrdasymboli ja enimméaisasukasmaérd) ja
asuttu taajama vuonna 1999 (punainen alue) sekd asuinkdyttoéd rajoittavat alueet (suojelu-,
maisema-, liikkennemelu-, kaatopaikka-, moottori- ja —ampumarata-, teollisuus- ja
kaivostoiminnan alueet).
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2 Palvelu- ja keskusverkko

2.1 Lahtokohdat

Kaupunkiseutujen keskusverkko on jatkuvassa muutoksessa. Keskusten syntymiseen
ja muotoutumiseen ovat vaikuttaneet suunnittelun ja historiallisten tekijoiden liséksi
lukuisat keskusten toimintaympéristoon liittyvat tekijat. Naitéd tekijoitd ovat mm. kes-
kuksen vaestopohjan muutokset, vaikutusalueen koko, kaupan rakennemuutos, liiken-
teellinen sijainti, asukkaiden tulotaso, asuntokuntarakenne, autoistumisaste, kilpaile-
vat yksikot ja keskukset, asukkaiden ostotottumukset, asukkaiden litkkumistottumuk-
set, julkinen palvelutarjonta, uudet palvelut, kotitalouksien varallisuus jne. Useat
ndistd keskuksiin ja niiden vaikutusalueisiin liittyvistd tekijoistd ovat sidoksissa liik-
kumiseen ja asiointitottumuksiin sekd niiden muutoksiin.

Tarkein asuntoalueen tuottama 'palvelu' on hyvd asuminen seké asuinympdristo, joka
palveluineen tiyttdd asukkaan sille asettamat vaatimukset. Hyvdn asumisen tavoite ja
sen toteuttamismahdollisuudet vaihtelevat yksil6ittdin huomattavasti ja ovat sidoksis-
sa asukkaan eldminvaiheeseen. Asumisen ja palveluiden kysyntd on sirpaloitunut
viime aikoina, kun kaupunkiseutujen asukasrakenne on muuntunut yhd monitahoi-
semmaksi. Toisille asukasryhmille 1dhelld olevat palvelut saattavat olla keskeinen
asumisviihtyvyyteen vaikuttava tekijd, kun toisille ryhmille palvelujen sijainnilla ei
ole niin suurta merkitysta.

Kaupunkiseutujen palvelurakenne on voimakkaiden muutospaineiden kohteena. Yk-
sityiset palvelut ovat harventuneet ja toisaalta taloudelliset tekijit ajavat kuntia julkis-
ten palvelujen karsimiseen. Liséksi véestorakenne on muuttumassa ennusteiden mu-
kaan ldhivuosikymmenind selvisti ja se luo omat haasteensa kuntien palveluverkoille.

Myés asumiseen, liikkumiseen, tekniseen kehitykseen ym. liittyvien tekijéiden vaiku-
tuksesta asuntoalueilla tarjottavien palveluiden mééra on supistunut ja muuttunut si-
sélloltddn. Muutokset palvelutarjonnassa jatkuvat myds tulevaisuudessa ja asunto-
alueiden palveluiden ylldpito edellyttdd huomattavasti nykyistd laajempaa yhteistoi-
mintaa eri toimijatahojen vélilld. Kédytetyimpia julkisia ldhipalveluita ovat paivikodit,
koulut, joukkoliikenne, virkistysreitit jne.

Kaupallisia ldhipalveluita ovat tyypillisesti mm. péivittdistavarakauppa, kioski ja
pankkiautomaatti. Pdivittdistavarakauppa on ldhididen tdrkein ja useilla alueilla kios-
kin ja parturin ohella ldhes ainoa yksityinen palvelu. Lihikauppaverkko on jatkuvasti
supistunut ja se muuntunee yhd enemmaén kioskimaiseen tai laatikkomyymaélétyyppi-
seen suuntaan. Ldhipalveluiden sdilymisen kannalta ongelmana on myos se, ettd 14-
hididen ostoskeskusten kilpailukyky ja vetovoima on heikentynyt jatkuvasti. Huomat-
tava osa kuluttajista suosii kaupan suuryksikoitd asiointipaikkoinaan. Ostosmatkojen
ja vapaa-ajan vieton raja on osin hdmértynyt ja kaupan uudet suuryksikot palvelevat
osaltaan titd kulutuskysyntdi. Useissa kunnissa my0s toiminnallisesti sopivia yhteis-
kunnallisia palveluita on sijoitettu suurten kauppakeskusten yhteyteen ja niiden ldhi-
tuntumaan (mm. kirjastoja, tydvoima- ja liitkuntapalveluita). Yhdyskuntien suunnitte-
lun tavoitteena on tasapainon hakeminen ndiden alati muuttuvien palvelutarpeiden
valilla.
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Palveluverkon hierarkkinen rakenne ei ole kehittynyt tiysin alkuperdisten suunnitelmien
mukaisesti. [Imié on valtakunnallinen ja kaupunkiseutujen hierarkkiseksi suunniteltu
palveluverkko alakeskuksineen on muutosten alaisena. Hierarkkisen aseman ja palvelu-
periaatteiden muutokset asettavat myos julkisten palveluiden keskittymille ja suurille
yksikoille tarkempia sijaintivaatimuksia. Ei ole yhdentekevéda, minne koko kaupungin
junioreita palveleva harjoitusjddhalli sijoitetaan tai onko uusi suurlukio luontevan
joukkoliikennereitin varressa. Myos pdivdhoitopalvelujen riittdmittomyys omalla
alueella voi johtaa paitsi perheiden arjen huomattavaan hankaloitumiseen, myos
lisddntyvéan liikkkumiseen ja joukkoliikenteen kéyton vaikeutumiseen.

Uusien alueiden palvelutarpeessa saattaa olla suuria eroja. Palvelutarpeeseen vaikut-
tavat mm. alueelle tulevan véeston asuntokuntakoko ja -tyyppi. Palvelutarpeen enna-
kointi ja eri tyyppisten alueiden tunnistaminen on oleellinen osa palveluverkkosuun-
nittelua.

Ty0ssd on laadittu yhdistelméamallille keskusluokitus ja vy6hykealuejako samoilla
menetelmilld, joita kéytettiin aikaisempien rakennemallien tarkastelussa. Yhdistel-
mamallin palvelurakennetta on myos vertailtu aikaisempiin malleihin. Aikaisempien
rakennemallien palveluverkko ja niiden laatimismenetelmit on kuvattu Pohjois-Savon
liiton julkaisussa ”Rakennemallien palveluverkkoselvitys” (Pohjois-Savon liitto 2003
A:37). My6s nykyinen palvelutarjonta on kuvattu yksityiskohtaisesti em. raportissa.

2.2 Kuopion seudun keskusverkon luokitteluperusteet ja
vyohykealuejako

Palveluluokitusperusteet

Keskusverkon tarkastelussa on hyddynnetty ”Kuopion palveluverkko vuonna 1999 -
raportissa kuvattua luokitteluperiaatetta. Kuopion seudun keskusverkko on jaettu til-
14 periaatteella kahteen péddluokkaan: 1) seudulliseen/puoliseudulliseen tasoon (valta-
kunnanosa) ja 2) asuinaluetasoon. Luokituksen perusteena on kdytetty kunkin palve-
lun vaikutusalueen laajuutta, palveluiden hierarkkista luokitusta tai varsinaisen hie-
rarkkisen aseman puuttumista.

Seudullisen/puoliseudullisen tason palvelujen vaikutusalueena on useissa tapauksissa
koko kaupunkiseutu tai ainakin merkittdvé osa siitd. Kuopion kaupunkiseudun muo-
dostama kokonaisuus toimii myds valtakunnanosakeskuksena ja sen palveluvarustus
vastaa tdtd tasoa. TyOn varsinaisena tavoitteena oli kuitenkin péivittdispalvelualueen
eli Kuopion toiminnallisen kaupunkiseudun palveluverkon tarkastelu.

Asuinaluetason palvelut ja alakeskukset palvelevat pddasiassa oman ldhialuettaan ja
joissain tapauksissa muutamia hierarkkisesti jirjestdytyneitd pienempid alakeskuksia
(kuva 13).
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SEUTU- JA MAAKUNTATASO,
PUOLISEUDULLINEN TASO

Kaupan Kuopion Muut seudulliset
suuryksikét ja ydinkeskusta p_alvelu-
Tilaavieva kauppa keskittym at

INALUETA

JALANKULKU- JA PIENTALOVYOHYKE
JOUKKOLIIKENNEVYOHYKE, -Yksittéiset lahipalvelut
KUNTAKESKUKSET

-aluekeskus, kuntakeskus
-monipuolinen ldhikeskus
-lahikeskus

- yksittainen lahipalvelu

- kylakeskukset(muutamia paleluita)
- pienet kylat(1 palvely, ei palveluita)

HAJA-ASUTUS, KYLA-ALUEET ‘

Kuva 13. Keskusverkon ja keskusten luokitteluperiaate seudulliseen/puoliseudulliseen ja
asuinaluetasoon.

Seudulliset ja puoliseudulliset keskukset ja palvelukeskittymdit

Seututason palvelut on luokiteltu toiminnallisen luonteensa ja sijaintivaatimusten
mukaan kolmeen padryhmién (kuva 14).

1) Seututason palvelukeskittymistd Kuopion ydinkeskusta on tirkein ja monipuolisin keskus.
Ydinkeskusta toimii paitsi Kuopion kaupungin niin my6s koko maakunnan merkittdvimpana
kaupallisena, julkisena ja toiminnallisena palvelukeskittyménd. Ydinkeskustan vahittdiskaupan myynti
on yli 220 miljoonaa euroa eli noin 38 prosenttia koko seudun myynnistdi (Kuopion keskustan
kehittiminen kauppapaikkana (2002) 2003). Esimerkiksi kaikki seudun tavaratalot ovat Kuopion
ydinkeskustassa. Seudun pdivittdistavarakaupan myynnistd Kuopion ydinkeskustan liikkeiden
yhteenlaskettu osuus on noin 19 prosenttia.

2) Keskustan ulkopuoliset kaupan suuryksikét (piivittdistavaroita myyvit) ovat osittain
seudullisia tai puoliseudullisia palveluita. Tyypillistd suuryksikéille on se, ettd ne sijoittuvat
liikkennehakuisesti hyvien liikennereittien varsille. Niissd yksikoissd asiointia leimaa suuret
kertaostokset, asiointi autolla ja asiakkaat kadyvit liikkeissd yleensd viikoittain. Nailld yksikoilld on
usein myos paikallinen vaikutusalue, joka késittdd useita kaupunginosia. Télld hetkelld automarketit
ovat keskittyneet Iloharjuun ja Kolmisoppeen. Iloharjun myymaéldiden (Prisma+muut) yhteenlaskettu
véhittdiskaupan myynnin arvo on noin 110 miljoonaa euroa eli noin 19 prosenttia seudun
kokonaismyynnistd. Kolmisoppisen osuus myynnistd on runsaat 11 prosenttia (Kuopion keskustan
kehittdminen kauppapaikkana (2002) 2003). Iloharjun osuus seudun pdivittdistavarakaupan myynnistd
on noin 19 prosenttia ja Kolmisoppisen noin 14 prosenttia.

Keskustan ulkopuolisiin erikoistavarakaupan keskittymiin ovat sijoittuneet pddasiassa ns. tilaa vievdn
kaupan yksikot (auto-, huonekalu-, vapaa-ajan-, kodinkone- ja sisustusliikkeet) ja ns. halpamyymalt.
Sijainniltaan ja vaikutusalueeltaan tilaa vievét yksikot ovat edellisen kaltaisia, mutta kayntikertamaérét
ovat asiakasta kohden pienid vuositasolla. Yleensd ndissd liikkeissd kdyddin muutaman kerran
vuodessa, mutta samalla ostosmatkalla kdyddédn useissa saman alan liikkkeissd. Tdma asiointimalli on
edesauttanut ko. alan yritysten keskittymistd samoille alueille synergiaetujen saavuttamiseksi. Kuopion
seudulla ndmd liikkeet ovat keskittyneet 5 -tien varren alueille: Iloharju — Volttitien alueelle
(Neulamien alapuolelle ja osittain Sirkiniemen puolelle), Sisustajantien alueelle ja Kallantien
autoliikekeskittymdidn sekd Haapaniemeen (uusia yksikditd on sijoittumassa parhaillaan mm.
Kolmisoppisen alueelle).
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3) Muita seudullisia palvelukeskittymid ovat hyvian saavutettavuuden vaativat julkiset
palvelukeskittymdt, joita ovat mm. sairaala, rautatie-, lento- ja linja-autoasema. Néiden kohteiden
saavutettavuusvaatimus ulottuu myds joukkoliikenteeseen. Kohtuullisen saavutettavuuden kohteita
ovat harvemmin kéytetyt palvelut, joita ovat mm. yliopisto, museo, teatteri ja Puijon urheilualue.
Niiden kohteiden saavutettavuusvaatimus mm. joukkoliikenteessd on alhaisempi.

Muina seudullisina palvelukeskittymind voidaan pitdd erditd valtakunnallisesti tai maakunnallisesti
merkittdvid matkailu- ja virkistyskohteita, joita on eri puolilla kaupunkiseutua. N&itd ovat mm.
Rauhalahti, Vuorela, Kasurila ja Puijo.

Asuntoalueita palveleva keskukset

Asuntoalueiden keskukset on luokiteltu seuraavasti (kuva 14):
1) (Padkeskus)

Kuopion ydinkeskusta 14dhialueineen on seudun merkittavin viestokeskittyma. Kuopion ydinkeskus-
ta toimii seudullisen ja maakunnallisen roolinsa /isdksi ruutukaava-alueella ja sen 1dhiovyohykkeella
asuville asukkaille omana keskuksenaan.

2) Alue- ja kuntakeskukset

Kuopion seudulla aluekeskusluokkaan kuuluu Petosen keskus Pyoro. Petosella on tdlld hetkelld useita
ylemmén hierarkiatason palveluita, joiden perusteella keskusta voidaan pitdd aluekeskuksena (mm. ui-
mahalli, jadhalli, terveys- ja sosiaalikeskus, hyvét péivittdistavarakaupan palvelut (noin 6,5 prosentin
osuus seudun péivittdistavarakokonaismyynnistd)). Petosen oma véestdpohja on runsaat 14000 asukas-
ta (noin 12 prosenttia seudun asukkaista) (asukasméaird kasvaa ldhiaikoina ripedsti Savolanniemessa ja
Rautaniemessd), jonka lisdksi keskus palvelee myos Jynkkd-Levdsen sekd laajasti eteldisen maaseutu-
alueen asukkaita.

Muiden seudun kuntien kuntakeskuksilla on selked hallinnollinen rooli. Kuntakeskuksissa ovat 14-
hes kaikki koko kuntaa palvelevat toiminnot mm. terveys- ja sosiaalipalvelut sekéd osittain myos
mm. koulupalvelut (yldaste, lukio Siilinjarvelld ja Karttulassa). Siilinjérven keskuksen palveluvarus-
tus ja asukaspohja on vahva (mm. noin 10 000 asukasta eli 8,5 prosenttia seudun asukkaista). Siilin-
jérven keskustaajaman osuus seudun myynnisté oli vuonna 2002 noin 12 prosenttia. Pienten kuntien
keskusten oma véestdpohja ja palveluiden volyymi on varsin vaatimaton (kuntakeskuksissa noin 1
000 asukasta), jolloin niiden luokittelu tdhdn luokkaan perustuukin ldhinnd keskusten hallinnolli-
seen asemaan.

3) Monipuoliset ldhipalvelukeskukset (eli entiset paikalliskeskukset)

Monipuolisiksi l&hipalvelukeskuksiksi luokiteltiin ne keskukset, joissa palveluvarustukseen kuuluu
véhintddn kaksi pdivittdistavaramyymaéldd (ostovoimasta siirtyy muille alueille noin 25 — 50 %) ja
muutamia paikallistason palveluita (mm. kirjasto, yldaste, nuorisotilat). Kuopion seudulla ndiden
keskusten vaikutusalueilla asuu noin 4 500 — 6 500 asukasta. Nédiden keskusten vaikutusalueet eivét
ulotu laajalle ja keskukset ovat luettavissa 1&hinnd aikaisemmin kéytettyyn paikalliskeskusluokkaan.
Monipuolisia ldhipalvelukeskuksia ovat télld hetkelld Mannistd, Puijonlaakso, Neulamiki ja
Vuorela-Toivala.

4) Lahikeskukset ja yksittéiset 1dhipalvelut

Léhikeskuksen palveluvarustuksen vahimmaistasona on kdytetty yhté péivittdistavaramyymaldé (os-
tovoimasta noin 50 — 70 prosenttia siirtyy alueen ulkopuolelle) ja muutamia muita palveluita (mm.
kioski, mahdollisesti pankkiautomaatti) sekéd kunnallisista palveluista ala-asteen koulua ja paiviko-
teja. Kuopion seudun ldhikeskuksia ovat Pdivdranta, Kelloniemi, Saarijarvi, Inkildanméki, Rypysuo,
Sérkiniemi, Jynkka ja Pirtti.
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Liahikeskusten lisdksi Kuopion seudulla on yksittéisid 1dhipalveluita tai 1dhipalvelupisteitd, joiden
palveluvarustukseen kuuluu ldhinnd vain pelkkd pdivittdistavarakauppa tai muutama yksittdinen
kunnallinen palvelu (mm. Levinen, Kettulanlahti). Luokitus ldhikeskuksiin ja yksittdisiin 1dhipalve-
luihin on liukuva ja epétarkka.

5) Kyldkeskukset ja pienet kylat

Noin 10 prosenttia Kuopion seudun asukkaissa asuu haja-asutusalueella tai kylissd. Kylét on luokit-
telu palveluvarustuksen ja asukaspohjan mukaan kylédkeskuksiin (taajaan asutut) ja pieniin kyliin.
Kylakeskuksissa on ala-aste, pdivikoti ja mahdollisesti kyldkauppa. Asukkaita on noin 400 — 500.
Tahén luokkaan kuuluvia kylid ovat Kurkiméki, Pihkainméki ja Syvédniemi. Lisdksi mm. Polja,
Jannevirta ja Pellesmidki ovat ldhelld ko. luokituskriteereitd. Riistaveden noin 1 000 asukkaan
taajama on poikkeus kyldkeskus —luokassa, silld alueen palveluvarustus on monipuolisen
lahipalvelukeskuksen luokkaa (mm. 3 péivittdistavara-myymélaa, kirjasto, yldaste ja terveysasema).
Pienet kyldkeskukset —luokkaan kuuluvia kylid on  hieman alle 20 kpl. Néiden kylien
palveluvarustus on suppea (esim. vain kylédkoulu) tai palvelut puuttuvat ldhes kokonaan.

Laaja
vapaa-aika, ym. (lloharju,

A Kuopion
Seudulliset suuryksikatkauppa, ydinkeskusta
Kolmisoppinen...)

k Muut palvelukeskittymat(KYS...) J .-~

Seutu/puoli-
seudullinen taso

Alue- ja kuntakeskukset
(Siilijarvi kk ..., Petonen)

Vaikutusalueen

(Puijonlaaksq Vuorela...)

Kylékeskukset

koko
ja asukaspohja Monipuoliset ldhikeskukset
(Pihkainmaki...)

Asuntoaluetaso

Lahikeskukset
(Sarkiniemj Saarijarvi...)

Suppea

»
L

Vahan palveluita Paljon eri tyyppisia palveluita

Keskuksen monipuolisuus

Kuva 14. Kuopion kaupunkiseudun keskusjarjestelma. Keskusjarjestelmd muodostuu ns.
perinteisistd hierarkkisen mallin mukaisista asuntoalueita palvelevista alakeskuksista ja

suurista  seudullisista

tai

puoliseudullisista palvelukeskittymistd (kauppapainotteiset

(suuryksikét, tilaa vievdn kaupan alueet) ja muut palvelut (mm. vapaa-aika) sekd Kuopion

ydinkeskustasta.
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Asuntoalueiden vyohykkeet ja palveluverkko

Asuntoalueiden sijoittumista keskusverkkoon nédhden on hahmoteltu Kuopiossa kay-
tossd olevan asuntoalueiden vyohyketarkastelun avulla. Vyohykealuejako perustuu eri
tyyppisten alueiden autoistumisasteeseen ja asukkaiden litkkumistapojen eroihin.
Vyohykkeitd on kolme. Varsinaiseen jalankulkukaupunkiin kuuluvat kaupungin ydin-
keskusta ja sen ldhialueet. Toisena vyohykkeend on ns. joukkoliikennekaupunki, jo-
hon kuuluvat péddasiassa keskustan ulkopuoliset kerrostaloldhiét. Kolmantena vyo-
hykkeend on pientalovyohyke (eli ns. autokaupunkivyohyke), johon kuuluvat pai-
asiassa keskeisen kaupunkialueen pientaloalueet. Lisdksi maaseutumaiset alueet kyli-
neen ovat luettavissa liikkkumistottumusten perusteella pientalovydhykkeen kaltaiseen
alueeseen. Kuopiossa kaytettyihin vyohykkeisiin on lisdtty yksi aluetyyppi kuvaamaan
maaseutualueiden taajaan asuttuja kylid (luokka: taajaan asutut kylat). Kuvissa 15 ja
16 on esitetty synteesikuva vyohykealuejaosta ja edelld kuvatusta keskusverkosta
vuoden 2003 tilanteessa (asuntoaluetason keskukset, ydinkeskusta ja suurimmat kau-
pan suuryksikot).

Kuopiossa tehdyn selvityksen mukaan keskustassa ja sen ldhialueilla tehtivisti koti-
perdisistd matkoista noin 2/3 tehdéddn jalan tai pyorélld. Keskustan asuntokunnista yli
puolet on autottomia. Joukkoliikennekaupungin alueella kevyen liikenteen osuus on
40 prosenttia ja joukkoliikenteen 20 prosenttia matkoista. Autottomien asuntokuntien
osuus on ndilld alueilla noin 40 — 50 prosenttia. Pientalovyohykkeelld kevyen liiken-
teen osuus on noin kolmannes, joukkoliikenteen noin 12 prosenttia ja henkildautolii-
kenteen yli puolet kotiperdisistd matkoista. Télld vyohykkeelld asuntokunnat ovat pit-
kille autoistuneita ja myos kahden auton talouksia on enemmén kuin muilla vyShyk-
keilld (Kuopion kaupunkirakenne 2010).

Asuntoalueiden autoistumisaste-erot ovat vahvasti sidoksissa asuntokuntien kokoon
ja tulotasoon eli kotitalouksien sosioekonomiseen asemaan. Auton hankkimis- ja liik-
kumistarve sekd auton taloudelliset hankkimismahdollisuudet vaihtelevat asuntokun-
nan tyypin mukaan. Néin ollen asuntoalueiden autoistumisasteessa olevat erot johtu-
vat pitkélti siitd, ettd eri tyyppiset asuntokunnat hakeutuvat asumaan suosimilleen
alueille. Lapsiperheilld on yleensd auto kdytettdvissdén asuinpaikasta riippumatta. Ne
alueet, joilla enemmisto talouksista on kahden tulonsaajan lapsiperheitd, ovat yleensé
vahvasti autoistuneita (pientaloalueet). Valtaosa autottomista talouksista on yksinasu-
jatalouksia ja pienasuntokuntia. Ndihin ryhmiin kuuluvia asuntokuntia asuu runsaasti
keskustassa ja sen ldhialueilla seké kerrostalol&hidissa.

Erot asuntokuntien autoistumisasteessa vaikuttavat asiointitottumuksiin ja palveluiden
mahdollisiin noutoalueisiin seké liikkumistarpeisiin. Autottomien asuntokunnat kayt-
tavit autollisia talouksia enemmaén l&hipalveluita ja joukkoliikennettd. Autolliset ta-
loudet hakevat esimerkiksi kauppapalvelut yleensd etddmmaltd ja suuremmista yksi-
koistd. On kuitenkin otettava huomioon, ettd myos autollisissa talouksissa osa per-
heenjésenistd kdyttdd padasiassa kevyttd ja julkista liikennettd liikkkumiseen (mm. au-
tottomat tyossikayvét puolisot, koululaiset, opiskelijat). Tdstd johtuen mm. joukkolii-
kenne-, koulu-, paivdhoitopalveluiden tulee olla kohtuullisella tasolla myos vahvasti
autoistuneilla alueilla.
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Kuva 15. Kaupunkiseudun vyohykealuejako ja keskusverkko vuoden 2003 tilanteessa (asun-
toaluetason keskukset, ydinkeskusta ja suurimmat kaupan suuryksikot).
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Kuva 16. Kaupunkiseudun vydhykealuejako ja keskusverkko vuoden 2003 tilanteessa (zoo-
maus) (asuntoaluetason keskukset, ydinkeskusta ja suurimmat kaupan suuryksikot).
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2.3 Yhdistelmamallin vyohykealuejako, keskusverkko ja
kaupan suuryksikot

Yhdistelmémallille laadittu vydhykealuejako ja keskusverkko (kuvat 17 ja 18) perus-
tuvat edellisessd luvussa kuvattuihin menetelmiin ja Rakennemallien palveluverkko-
selvitys -raportissa oleviin nykyistd keskusverkkoa kuvaaviin tietoihin (Pohjois-Savon
liitto 2003 A:37). Keskusluokitusta ei kuitenkaan tuotu sellaisenaan vuoden 2030 yh-
distelmdrakennemalliin, silld eri palveluiden tarvitsema vdestopohja muuttuu ajan
myotd. Nditd muutoksia on pyritty huomioimaan mahdollisuuksien mukaan keskus-
verkon laadinnassa. Esimerkiksi tdlla hetkelld uusilla alueilla péivittdistavaramyyma-
lan perustaminen edellyttdd noin 3000 asukaan véestdpohjaa. Vanhoilla alueilla kaup-
papalvelut sdilyvéit noin 2000 asukaan védestdpohjalla (Kauppa 2005). Rakennemallien
keskusverkkojen laadinnassa oletettiin asukaspohjavaatimusten nousevan uusien
alueiden osalta runsaaseen 4000 asukkaaseen. My0s esimerkiksi pankkiautomaattien
kannattavuusraja tulee todennékodisesti nousemaan huomattavasti nykyisestd noin
9000 noston kuukausitasosta jo aivan lahitulevaisuudessa.

Kuntatalouden kiristymisen my6td on hyvin todennédkdistd, ettd myds kunnallisia pal-
veluja joudutaan keskittdmaéén ja yhdistimdin entistd enemmaén. Kunnallisten palve-
luiden tarvetta on arvioitu olemassa olevan palveluverkon yksikdiden sijainnin ja
véestdennusteen avulla. Lisdksi kaikille uusille alueille on laadittu palvelutarvelas-
kelma (liite 4), jossa on alueittaisia suuruusluokkatietoja paiviahoito- ja koulupalvelu-
tarpeesta. Periaatteessa yhdistelmdmallin laadinnassa on ldhdetty siitd, ettd tulevai-
suudessa uusia palveluita (varsinkin ei-lakisddteisid) sijoittuu uusille alueilla vi-
hemmdn kuin aikaisemmin ja mm. terveyspalvelut hoidetaan keskitetyn mallin mukai-
sesti. Keskeiset ja kdytetyimmdt kunnalliset ldhipalvelut oletetaan edelleen tuotetta-
van asuinalueilla (Idhinnd pdivihoito, ala-aseen koululuokat (1-6)), mikdli alueen
asukaspohja vain sen sallii ja ldhialueilla ei ole vapaata kapasiteettid. Ylemman ta-
son palveluiden keskittyminen muutamiin palvelupisteisiin edellyttdd kohtuullista
joukkoliikenteen toimivuutta. Joukkoliikenteen toimintamahdollisuuksia on tarkastel-
tu yleispiirteiselld tasolla ldhinnd uusien alueiden kytkeytymismahdollisuuksina ny-
kyiseen yhdyskuntarakenteeseen.

Vyohykealuejako ja keskusverkko

Yhdistelmémallissa ja aikaisemmissa malleissa toteutuva Saaristokaupungin ydinalue
on luettavissa ns. joukkoliikennevydhykkeeseen. Rautaniemi, Pirttiniemi sekd osa
Lehtoniemesté ja Savolanniemestd muotoutunee pientalovyohykkeen omaiseksi pien-
taloalueeksi. Saaristokaupungin keskuksena toimii Keilankanta, joka on palveluvarus-
tukseltaan monipuolinen l&hikeskus eli aikaisemman luokituksen mukainen paikallis-
keskus (mm. vihintddn kaksi supermarket -luokan péivittdistavaramyymaéléa, yldas-
te/yhtendiskoulutarve, mahdollisesti kirjasto). Keilankannan liséksi Pirtin (nykyinen
ja tdydentyvé) keskus toimii 1dhikeskuksena alueen lounaislaidalla (mahdollisuus mm.
lahimyymaéldén).

Kuopion keskustan ldhelld oleva Itkonniemen tyopaikka-alue muuntuu osittain asuin-
toalueeksi, jolloin Ménniston suunta kytkeytyy selvemmin keskustan ldhivyohykkee-
seen. Vanhoille taajama-alueille sijoittuu nykyiseen tapaan jonkin verran tdydentdvia
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rakentamista, joka loiventaa asukasmairéin laskevaa trendid. Myos Kuopion ydinkes-
kustassa oletetaan asuntorakentamisen jatkuvan nykyiselld tasolla, jonka seurauksena
vdeston maard kasvaa hitaasti keskustassa. Joidenkin pienten ldhikeskusten yhdisté-
miseen voidaan joutua turvautumaan palvelutason sdilyttdmiseksi 1dhinnd Kuopion
vanhalla 1dhiovyohykkeelld. Nailtd osiltaan yhdistelmémalli ei poikkea aikaisemmin
laadituista malleista.

Haja-asutusalueen kylien luokittelu perustuu pédasiassa kyldkouluihin ja —kauppoihin.
Syrjéisten alueiden pienid kouluja tullaan todennékoisesti lakkauttamaan, jolloin néi-
den kylien asema keskusverkossa heikkenee. Haja-asutuksen méérd ja alueiden pal-
velutarjonta heikkenee edelleen kyldkauppojen méadrdn véhetessd. Yhdistelmédmallis-
sa uutta asutusta sijoittuu haja-asutusalueelle hieman Kuopio- ja Vaajasalomallia va-
hemmain.

Kurkiharjuun, Pellesmdkeen, Pihkainmdkeen, Syvaniemeen, Riistavedelle, Jannevir-
ralle, Poljaan, Kéarmelahteen ja Kinnulanlahteen tulee uuttaa asutusta, jonka vaiku-
tuksesta asukasméérd kasvaa tai sdilyy ldhelld nykytaso ndissd kylissd (palveluvarus-
tus sdilynee nykytasolla. Kuopion eteldisen alueen kyliin (osin myds Karttulaan) si-
joittuu Yhdistelmdmallissa vihemman asutusta kuin muissa malleissa, silld Hiltulan-
lahti ja Vaunuvuori toimivat vaihtoehtoina néille kylille.

Uudet asuntoalueet

Vaajasalon pieni ydinalue on luettavissa ns. joukkoliikennevydhykkeeseen kuuluvak-
si. Saaren muut osat muotoutunevat pientalovydohykkeen omaiseksi pientaloalueeksi.
Alueen noin 5 000 asukkaan védestopohja luo edellytykset lahipalvelukeskukselle, jol-
la on myos aikaisemman luokituksen mukaiselle paikalliskeskuksen piirteitd. Keskus
tarjoaa palveluita myos Riistaveden taajaman ja Vehmersalmen suuntaan sekd lanti-
selle haja-asutusalueelle. Vaajasalon keskuksella on mahdollisuudet kehittyd vuoden
2030 jélkeen, mikili kaupungin kasvu suuntautuu télléin Vaajasaloon tai sen ldnsi-
puolelle. Palveluvarustuksessa kauppapalvelut tulevat olemaan ldhikeskustasoa. Alu-
eella tarvitaan ala-asteen koulu. Yhdistelmédmallissa Vaajasalossa on yldasteikdisid
enimmillddn noin 240 oppilasta (koulumatka keskustaan noin 8 km). Suuri oppilas-
madrd voi edellyttdd yldasteen koulun rakentamista tai erittdin hyvdé joukkoliikenne-
tarjontaa.

Yhdistelmédmallissa Laivonsaari toteutetaan laajana vaihtoehtona Kuopiomallin ta-
paan, jolloin saaren ja Neulaniemen kérjen yhteenlaskettu asukasmdird kivunnee 4
200 asukkaaseen. Alueen ldhikeskuksen tuntumassa olevat alueet on luettavissa jouk-
koliikennekaupungin omaiseen vyohykkeeseen. Asukaspohja mahdollistaa kauppa-
palveluiden syntymisen, joskin asutuksen jakautuminen kahteen osaan voi vdhentda
kaupan toimintamahdollisuuksia. Alueen palveluvarustus on ldhikeskustasoa (mm.
paivikoti, ala-asteen koulu). Alue kytkeytyy kohtuullisen hyvin nauhamaiseen kau-
punkirakenteeseen ja Savilahden tydpaikkakeskittymiin, kun alue liittyy tieverkkoon
sekd Niuvan ettd Neulaniemen suunnasta. My0s tieyhteys suoraan Neulamékeen saat-
taa olla mahdollinen toteuttaa.
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Hiltulanlahteen sijoittuu Yhdistelmdmallissa runsaat 3 000 asukasta, joka ei riittdd
kauppapalveluille. Alueen nykyistd ala-asteen ja pdivdhoidon kapasiteettejd on kui-
tenkin parannettava huomattavasti, silld alueelle sijoittunee runsaasti lapsiperheita.

Vanuvuori toteutetaan Yhdistelmédmallissa noin 2 000 asukkaan pientaloalueena. Alue
liittyy sillan ja Pirttinieman kautta Petosen ja Pirtein palveluihin. Toiminnallisesti
etdisyys Petoselle ja Pirttiin on melko pitkd (4 — 5 km). Alueen oma viestdpohja ei
mahdollista l&hikeskustasoisia palveluita (Vanuvuoren ja Hiltulanlahden asutuksen
painotusta voi myds muuttaa siten, ettéd toisesta alueesta tulisi noin tuhannen asukkaan
maaseutumainen alue ja toisen alueen asukasmaird kohoaisi noin 4 000 asukkaaseen).

Vanhan 5-tien varren uudet alueet Kasurilan ja Toivalan vililld toteutetaan pientalo-
maisena asutuksena. Uudet asuinalueet tukeutuvat kuntakeskukseen, Kasurilaan (ala-
aste) ja Vuorela-Toivalaan, jolloin uudelle ldhikeskukselle ei ole tarvetta. Asutusnau-
han keskivaiheille voidaan kuitenkin sijoittaa joitain yksittdisid ldhipalveluita (pv-
koti, ala-aste?, kioski jne). Toiminnallisesti alueen sijoittuminen kuntakeskuksen ja
Vuorela-Toivalan viliin tukee nauhamaisena rakenteena joukkoliikenteen toiminta-
edellytyksid. Siilinjarven kuntakeskuksen l&dhialueen uudet pienehkot tdydennysalueet
tukeutuvat kuntakeskukseen, eikd uusia Idhikeskuksia tarvita.
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Kuva 17. Kuopion seudun vyohykejako ja keskukset vuonna 2030.
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Kuva 18. Kuopion seudun vyohykejako ja keskukset vuonna 2030 (keskeinen kaupunkialue).
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Kaupan suuryksikot

Kaupan rakennemuutos on ollut nopeaa viimeisten vuosikymmenten aikana. Kilpailu
on pakottanut kaupan tehostamaan toimintaansa ja tehokkuutta on haettu suuremmas-
ta yksikkdkoosta. Kaupan suuryksikot ovat hakeutuneet useissa tapauksissa perinteis-
ten keskusten ulkopuolelle liikenteellisesti hyville paikoille ja niiden yhteyteen on si-
joittunut myds apteekkeja, pankkeja, kioskeja, pikaruokapaikkoja ym. Joissakin kau-
pungeissa (esimerkiksi Espoossa) suurten kauppakeskusten yhteyteen on sijoittunut
my0s julkisia palveluita (mm. kirjasto, yhteispalvelupiste). Viime vuosina mm. ko-
dinkone- ja vapaa-ajantavarakauppa on hakeutunut keskustojen ulkopuolelle. Markki-
noille on tullut my6s ulkomaisia ketjuja, jotka ovat kiristdneet kilpailua ko. kaupan
sektoreilla.

Seudun sisdisen yhdyskuntarakenteen kehityksen ja kaupan rakennemuutoksen lisdksi
rakennemallien laadinnassa on otettava huomioon, ettd Kuopion seudun vaikutus on
voimistunut koko maakunnassa. Vaikutus ja samalla ostoseurojen siirtymé seudulle
kasvanee tulevaisuudessa, mikili seudun kehitys kulkee esimerkiksi Jyvaskyldn seu-
dun tapaan. Jyviaskyldn seudun ostoseurojen siirtymalld mitattu painoarvo maakun-
nassa on tilld hetkelld suurempi kuin Kuopion seudun omassaan. Jyvaskyldn seudulla
ostoseuroja siirtyy seudun viiden hypermarketin vaikutusalueilta Jyvisseudulle. Kuo-
pion seudulla vastaavan kokoisia hypermarketteja on kolme (Kuopion kaupallisten ...
2002). Tama kehitys heikentdd pienten kuntien palveluvarustusta ja keskusten asemaa
edelleen. Kehityskulkua on kuitenkin vaikea vastustaa olosuhteissa, joissa koko maa-
kunnan ainoa selvésti kasvava alue on Kuopion l&dhikuntineen. Muilla alueilla véesto
vidhenee ja vanhenee nopeaan tahtiin tai asukasmiérd pysyy vaivoin nykytasolla.

Kaupan myyntipinta-alatarvelaskelmien tarkasteluajanjakso on poikkeuksellisen pit-
kd. Luonteeltaan pitkdin aikavilin tarkastelu painottuukin yhdyskuntarakenteen ja lii-
kenteen kannalta hyvien ja toimivien tai vihiten haittaa aiheuttavien, mutta kuitenkin
riittdvan useiden vaihtoehtojen esille tuomiseen. Kyseessd on siis erddnlainen varau-
tumiskartta, jonka tavoitteena on osoittaa hyvid liikepaikkoja, jotka tdyttivit myds
vhdyskuntarakenteen suunnittelun ja kaavoituksen tavoitteet. Pitkdstd aikajinteestd
johtuen laskelmien tulokset ovat vain suuntaa antavia. Vahdisetkin muutokset 14hto-
oletuksissa (mm. poistumassa, myynnin kasvuprosentissa, asukasmaarissa tai liiketi-
lan myyntitehokkuudessa) vaikuttavat 30 vuoden aikatarkastelussa huomattavasti tila-
tarpeen ennusteisiin. Pitkdn aikaskaalan vaikutuksesta tarvelaskelmien lédhtooletukset
ja kasvuprosentit on asetettu hyvin maltillisiksi.

Kuopion kaupallisten palveluiden markkina-analyysi -raportissa (2002) arvioitiin pii-
vittdistavarakaupan lisdpinta-alatarpeeksi Kuopion kaupungissa (ei koko seudulla)
noin 15 500 k-m2 vuoteen 2010 mennesséd (vuonna 2000 tiloja oli noin 50 000 k-m2).
Erikoistavarakaupan pinta-alatarve oli raportin mukaan noin 61 000 k-m2 (vuonna
2000 tiloja oli noin 100 000 k-m2, ei sisélld autokauppaa). Olemassa olevat hankkeet
ja suunnitelmat kattoivat tuolloin noin puolet vuoden 2010 tilatarpeesta. Raportin
valmistumisen jdlkeen osa hankkeista on toteutunut tai niiden rakentaminen on alka-
nut.

Laaditun tarvelaskelman mukaan kaupan tilatarve on merkittivd myos tulevaisuudes-
sa (Pohjois-Savon liitto 2003 A:37). Vuoden 2030 tilatarvelaskelmassa on kéytetty
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vuoteen 2010 ulottuvalla kaudella edelld mainitussa raportissa olevia ldhtéoletuksia
muutamin poikkeuksin (pienempi poistuma ja hidastuva kasvuprosentti jne.). Las-
kelman mukaan erilaisilla uusien myymaéldiden myyntitehokkuuksilla vuoteen 2030
mennessd seudulla tarvittaisiin noin 25 000 — 42 000 k-m2 pdivittdistavarakaupan ti-
loja ja jopa 140 000 — 200 000 k-m2 erikoistavarakaupan tiloja (laskelma sisaltdi
vuoden 2010 tilatarpeen). Taulukossa 5 esitetty rakennemalleittain uusille asuin-
alueille sijoittuvien paivittdistavaramyymaloiden tilatarve ja se osuus, joka sijoittuu
ndiden asuinalueiden ulkopuolelle. Osa ndiden asuntoalueiden ulkopuolelle kanavoi-
tuvasta tilatarpeesta voi toteutua suuryksikkoind ja liséksi vanhojen yksikodiden kor-
vaamisina tai laajennuksina asuinalueilla.

Taulukko 5. Rakennemallien uusille asuinalueille sijoittuvat péaivittdistavaramyymaldt ja
muille alueille sijoittuva liiketila kerrosalana (* = pieni ldhimyymald, ** = supermarket ko-
koluokan myymalét).

Asuntoalueet Vaaja Seutu 5 tie Kuopio Yhdistelma
Saaristokaup. (Keilank.) ** ** ** ** **
Vaajasalo *x * *
Keskustan laaj.al. Itkonniemen sut * * * * *
Pirttin lahik. * * * * *

Pieni Neulamaki () )

Ranta-Toivala * *

Laivo * *
KeSkUSta *% *% *% *%* *%
Maaérittelematon / korvaavat 2500 1250 1250 2500 1250
yht k-m2 12500 10500 9500 10500 10500
Suuret / muut / korvaavat Vaaja Seutu 5 tie Kuopio Kuopio
Paivaranta 3500 3500 3500 3500 3500
Muu suuret tai korvaavat 15500 16500 17000 16500 16500
(keskustan ulkop).

Yhteensa k-m2 ~ 31500 30500 30500 30500 30500

Myds yhdistelmamallin laadinnassa on ldhdetty siitd, ettd erikoistavarakaupan alueena
Kuopion ydinkeskusta sdilyy seudun monipuolisimpana keskuksena. Ydinkeskusta
profiloituu yhd vahvemmin erikoistavaroihin ja erikoispalveluihin. Erikoistavarakau-
pan tilatarpeista osa kohdistuneekin Kuopion ja osin myds Siilinjdrven keskustaan.
Myds Petosen (PyOron tai sen ldhialueiden) asema aluekeskuksena vahvistuu ja palve-
lutarjonta paranee Saaristokaupungin rakentumisen myo6td (vuonna 2030 noin 4 km:n
siteelld Petosen keskuksesta asuu noin 33 500 asukasta ja samalla asutuksen paino-
piste siirtyy vahvasti ldnnestd itddn Saaristokaupungin suuntaan) (kuva 19). Saaristo-
kaupungin Keilankantaan sijoittuu todenndkdisesti joitain yksittdistd pienié erikoista-
varakaupan yksikoitd. Pyoron ja Keilankannan keskusten osalta Yhdistelmamalli ei
poikkea oleellisesti muista malleista.



Asukasmééra wonna 2030 Bl Kuopion ydinkeskusta

Yhdistelm@mallissa (1x1 km:n ruud.) Keskustan lhiwhyke
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Kuva 19. Petosen aluekeskuksen suppean ja laajan vaikutusalueen asukasmaéra vuonna 2002
ja vuonna 2030 yhdistelmdmallin mukaisessa rakenteessa. Laajalla vaikutusalueella (mm.
osa kunnallisista palveluista) asuu nykyisin noin 21 500 asukasta. Vuonna 2030 asukkaita
tulisi olemaan noin 33500. Nykyiset kaupan suuryksik6t on merkitty keltaisella salmiakki-
symbolilla.

Merkittavd osa uudesta liiketilasta sijoittunee kuitenkin keskustojen (Kuopion ydin-
keskustan, Petosen ja Siilinjarven keskuksen) ulkopuolelle 1dhinnd liikenteellisesti ve-
tovoimaisiin paikkoihin. Uuden tyyppiset retail park-, factory outlet -myymélét ja
keskittymét sekd mm. kodinkone-, huonekalu- sekd vapaa-ajankaupan suuryksikot se-
kd ns. halpakaupat hakeutuvat pailiikennereittien ja litkennesijainnin mukaisiin kaup-
papaikkoihin.

My®és paivittdistavarakaupassa mahdollisen Pdivirannan uuden yksikon liséksi synty-
nee uusia kauppakeskittymid ja nykyisid laajennetaan. Yhdistelmédmallin mukaiset
mahdolliset keskustojen ulkopuoliset péivittdistavara- ja erikoistavarakaupan suuryk-
sikdiden sijoittumisalueet on merkitty kuvaan 20.

Yhdistelmémallissa (kuten my0s muissa malleissa) padosa keskustojen ulkopuolisista
kaupan alueista sijoittuu valtatien 5 liittymé&alueille Kuopioon ja Siilinjdrven etela-
osiin sekd Haapaniemeen. Sijoittumisalueet ovat muutamaa poikkeusta lukuun otta-
matta Kuopion kaupungin laatiman vuoden 1994 kauppayksikdiden sijoittumisalue-
rajauksen mukaisia.

Yhtend poikkeuksena on Kelloniemen alue (mukana my6s Vaajasalo- ja Seutumallis-
sa), joka saattaa heréttid mielenkiintoa suuryksikon sijoittumispaikkana. Vaajasalon
ja keskustaajaman vélinen yhteys muodostuu toiminnallisesti Saaristokaupungin kal-
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taiseksi. Maakuntakaavatyoryhméa on kuitenkin todennut, ettd kyseinen Kelloniemen
alue on yhdyskuntarakenteellisesti hyvin vaikea sijoittumisalue ko. tyyppisille yksi-
koille, joten se on padtetty jattad jatkotarkastelun ulkopuolelle.

Houkutteleva sijoittumispaikka kaupan suuryksikolle lienee nykyinen Sisustajan tien -
alue, joka kuitenkin liikenteen ja pysdkoinnin kannalta on ongelmallinen (vaatisi kal-
liita pysdkointi/kattamis- ym. ratkaisuja). Liséksi alue on ydinkeskustan vélittomassa
laheisyydessé ja silld tulisi olemaan todenndkdisesti epdedullinen vaikutus ydinkes-
kustan kehitykseen.

Kuvassa 20 Sorsasalo on merkitty tilaa vievin kaupan mahdolliseksi sijoittumisalu-
eeksi. Pdivittdistavarakaupan kannalta sijoittuminen Sorsasaloon ei ole perusteltua,
silld etdisyydet asutukseen ovat pitkit ja Pdivdarannan mahdollinen uusi kauppayksik-
ko on ldhelld. Sorsasalon tilanne on sama kaikissa malleissa.

Vuorelan — Toivalan vt5:n liittyméalueen hyodyntdminen paivittdistavarakaupan
suuryksikon sijoittumisalueena ei ole Yhdistelmamallissa kovinkaan todenndkdista.
Noin 5 km:n siteelld risteysalueesta asuu vuonna 2030 noin 8 500 asukasta. Lahialu-
een vdestdpohja ei ndin ollen ole riittdva suuryksikolle, ellei alueelle suuntaudu mer-
kittdvid ostosvirtoja muilta alueilta. Alue on merkitty karttaan (kuva 20) kysymys-
merkilld Vuorela-Toivala alueen palveluvarustuksen kehittimisratkaisuja silmallapi-
tden. Aluetta voitaneen hyodyntdd mm. tilaa vievin tai muun erikoistavarakaupan alu-
eena. Siilinjarven kunta ei kannata alueen merkitsemistd péivittiistavarakaupan alue-
merkinnalla.
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Kuva 20. Asuntoalueiden keskusten ulkopuolisten kaupan suuryksikdiden (sis. péivittdistava-
rakauppaa) ja vain tilaa vievin kaupan mahdolliset sijoittumisalueet seké tdrkeimmét asunto-
alueiden keskukset. Kuvassa ovat mukana my0s nykyisen péivittdistavarakaupan suuryksikot
sekd Péivirannan suuryksikkohanke ja Haapaniemen mahdolliset laajennukset Saaristoka-
dun valmistuttua.
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2.4 Palveluverkon yhteenveto ja rakennemallien vertailu

Tulevaisuus tuo mukanaan uusia palveluita ja palvelun tuottamistapoja, jonka seu-
rauksena vanhoja palveluita katoaa ja uusia syntyy. Viimeisen 30 vuoden aika tapah-
tuneet muutokset ovat olleet merkittdvid ja kaupunkiseutujen palveluverkon ndko-
kulmasta vaikeasti ennakoitavia. Tuskin monikaan suunnittelija pystyi 1970-luvulla
kuvittelemaan, ettd vuoden 2000 tienoilla ldhes jokainen kantaa taskussaan matkapu-
helinta ja ettd pankkiautomaatit ovat syrjdyttineet pankkikonttorit 1dhidistd ja niiden
tilalle ovat tulleet videovuokraamot, baarit ja pizzeriat. Myds auton roolin jatkuva
kasvu palvelujen noutotapana on ollut hankala ennakoida. Voikin vain arvailla minka-
laiset vaikutukset esimerkiksi tietotekniikan kehitykselld on fyysiseen palveluverk-
koon seuraavan 30 vuoden aikana.

Kokonaisuudessaan asukasméérin kasvu ja uusien asuinalueiden syntyminen edellyt-
tad kaikissa malleissa uusien paikallis- (monipuolisten ldhikeskusten) ja ldhikeskusten
muodostamista. Huomattava osa nykyisestd keskusverkosta kuitenkin siilyy perus-
piirteiltddn nykyisellddn. Keskusten palveluvarustus kuitenkin muuttuu jatkuvasti ja
myo0s supistuu varsinkin pienissé ldhikeskuksissa entisestdén.

Keskusluokitukseen vaikuttavien tekijoiden osalta mm. véestdpohjavaatimukset
muuttunevat nykyisestd. Niitd muutoksia on pyritty huomioimaan mahdollisuuksien
mukaan keskusverkon laadinnassa. Tulevaisuudessa uusia palveluita (varsinkin ei-
lakisditeisid) sijoittuu uusille alueilla vahemmin kuin aikaisemmin ja mm. terveys-
palvelut hoidetaan keskitetyn mallin mukaisesti. Ylemmén tason palveluiden keskit-
tyminen edellyttdd kuitenkin kohtuullista joukkoliikenteen toimivuutta. Keskeiset
kunnalliset 1dhipalvelut oletetaan edelleen tuotettavan asuinalueilla (mm. péivéhoito,
ala-aseen koulut), mikili alueen asukaspohja vain sen sallii. Palveluiden véestopohja-
vaatimukset on huomioitu myds kaupassa. Télld hetkelld uuden piivittdistavaramyy-
mélén perustaminen edellyttdd noin 3 000 asukaan videstopohjaa uusilla alueilla. Yh-
distelmimallin keskusverkon laadinnassa oletetaan asukaspohjavaatimusten nousevan
uusien alueiden osalta runsaaseen 4 000 asukkaaseen.

Kaupan rakennemuutos on ollut nopeaa viimeisten vuosikymmenten aikana. Tehok-
kuutta on haettu mm. suuremmasta yksikkokoosta. Tilatarvelaskelmien mukaan kau-
pan tilatarpeet ovat suuret ja sen johdosta seudulle tarvitaan runsaasti uutta myymaéla-
pinta-alaa. Luonteeltaan pitkén aikavilin tarkastelu painottuukin yhdyskuntarakenteen
ja litkkenteen kannalta hyvien ja toimivien tai véhiten haittaa aiheuttavien, mutta kui-
tenkin riittdvan useiden vaihtoehtojen esille tuomiseen. Kyseessd on siis erddnlainen
varautumiskartta, jonka tavoitteena on osoittaa hyvid liikepaikkoja, jotka tdyttivit
myos yhdyskuntarakenteen suunnittelun ja kaavoituksen tavoitteet.

Yhdistelmémallissa (kuten myos muissa malleissa) Kuopion ydinkeskusta sdilyy seu-
dun monipuolisimpana erikoistavarakaupan keskuksena. Ydinkeskusta profiloituu yha
vahvemmin erikoistavaroihin ja erikoispalveluihin. Erikoistavarakaupan tilatarpeista
osa kohdistuneekin Kuopion ja osin myds Siilinjarven keskustaan. Myds Petosen
(Py6ron) asema aluekeskuksena vahvistuu ja palvelutarjonta paranee Saaristokaupun-
gin rakentumisen myota.
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Merkittava osa uudesta liiketilasta sijoittunee perinteisten alakeskusten ulkopuolelle
lahinnd liikenteellisesti vetovoimaisiin paikkoihin. Uuden tyyppiset retail park-, facto-
ry outlet -myymalat ja keskittymét sekd mm. kodinkone-, huonekalu- sekd vapaa-
ajankaupan suuryksikot sekd ns. halpakaupat hakeutuvat pailiikennereittien ja liiken-
nesijainnin mukaisiin kauppapaikkoihin. Myos péivittdistavarakaupassa Pdivdrannan
uuden yksikon lisdksi syntynee uusia kauppakeskittymid ja nykyisid laajennetaan.

Keskusten saavutettavuusvertailu

Rakennemallien keskusverkkojen kattavuus antaa karkean kuvan siitd, miten hyvin
keskukset palvelevat tulevaa asutusta niin uusilla kuin my6s jo olemassa olevilla
alueilla. On tosin otettava huomioon, ettd 1dhin palvelupiste ei ole 1dheskéén aina kay-
tetyin palvelu varsinkin pdivittdistavarakaupassa.

Péivéhoito- ja ala-asteverkko (alimmat luokka-asteet 1-6) on kaikissa malleissa laa-
dittu ldhipalveluperiaatteella, jolloin uusilla alueilla on ndmaé palvelut tai palvelu 16y-
tyy ldheiseltd olemassa olevalta alueelta. Seutumallissa haja-asutusalueille sijoittuu
hieman muita malleja enemmén asutusta, jolloin nima alueet tukeutuvat koulukulje-
tuksiin. Yhdistelmédmallissa haja-asutuksen maiard on hieman Vaajasalo- ja Kuopio-
mallia pienempi. Yhdistelmédmallissa Vanuvuori ja Siilinjarven vanhan 5-tien varren
uudet alueet voivat tukeutua nykyisiin kouluihin, jolloin koulumatkat ko. alueilla
muodostuvat pitkiksi. Omien koulujen rakentaminen voi myds tulla kyseeseen néilla
alueilla (esimerkiksi Vanuvuoressa asuisi mallin mukaan noin 300 ala-asteikédista op-
pilasta (etdisyys Pirttiin 2 - 4 km)). Laivoon ja Vaajasaloon on tarkoituksenmukaista
rakentaa omat koulu- ja pdivdhoitopalvelut aikaisempien ko. alueet siséltdvien mal-
lien tapaan.

Yhdistelmémallin palveluverkko ei valttimaétti sisdlld uusia yldasteen kouluja. Aikai-
semmissa rakennemalleissa uusi yldaste (yhtendisperuskoulun ylimmat luokat sisélta-
vd) oli katsottu tarpeelliseksi Vaajasalomallissa Vaajasaloon (yli 500 oppilasta). Vaa-
jasalossa yldasteikdisid on Yhdistelmadmallissa enimmilldin noin 240 oppilasta (kou-
lumatka keskustaan noin 8 km). Suuri oppilasméadrd voi edellyttdd yldasteen koulun
rakentamista Vaajasaloon tai tasokasta joukkoliikenneyhteyttd keskustan suuntaan.
Yhdistelmémallissa pitkd koulumatka on haja- ja kyldasutuksen lisdksi Hiltulanlah-
den ja vanhan 5-tien varren (ja Vaajasalon) uusilla alueilla asuvilla koululaisilla. Yh-
distelmé@mallissa Laivon alue tukeutuu olemassa olevaan kouluverkkoon (mm. Neu-
lamden ja keskustan koulut). Myos Vanuvuori ja Siilinjarven kuntakeskuksen seké
Vuorelan tdydennysrakentamisalueet tukeutuvat olemassa olevaan kouluverkkoon.

Rakennemallien keskusverkkojen kattavuutta tarkasteltiin paivittdistavarakaupan
osalta paikkatietopohjaisesti. Nykyisin noin 73 prosenttia seudun asukkaista asuu
enintddn yhden km:n etdisyydelld lahimmaéstd péaivittdistavaramyymaldstd. Mikaéli
myymélaverkko kehittyy edelld kuvatulla tavalla (vdestopohjatasolla ja sijaintivaati-
muksilla), tulee paivittdistavaramyymaéldverkon kattavuus heikkeneméddn muutamilla
prosenttiyksikoilld nykytasosta. 5 —tiemallissa péivittdistavaramyymaldverkon saavu-
tettavuusaste on alhaisin (66 %) ja Vaajasalomallissa saavutettavuusaste on korkein
(noin 69 prosentilla asukkaista on péivittdistavaramyymald alle kilometrin etiisyydel-
1 asunnosta). Merkille pantavaa on, ettd erot mallien vélilli ovat pienet. Yhdistel-
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mamallin piivittdistavaramyymélidverkon saavutettavuusaste aikaisempien mallien
keskitasoa (noin 67 prosenttia).

Osa korkeamman tason palveluista on saatavissa vain Kuopion ydinkeskuksesta (mm.
elokuvateatteri, tori, tavaratalo, rautatiecasema jne.) Ydinkeskustan saavutettavuutta
voi karkealla tasolla kuvata keskietdisyyden ja etdisyysvyohykkeiden avulla. Asutuk-
sen keskietdisyys sdilyy kaikissa malleissa nykyisen noin yhdeksadn kilometrin tuntu-
massa (asutus supistuu dirialueilla ja toisaalta laajenee keskeiselld kaupunkialueella).
Etédisyysvyohyketarkastelussa alle 5 km:n etédisyydelld asuvien médrd supistuu nykyi-
sestd noin 53 prosentista noin 45 — 48 prosenttiin. Yhdistelmémallissa timi osuus on
noin 46 prosenttia (taulukko 6). Alle 10 km:n etdisyydelld asuvien médrd ei muutu
merkittdvisti missddn mallissa nykytasosta (noin 70 %).

Taulukko 6. Asutuksen sijoittuminen 5 ja 10 km:n etdisyysvyohykkeille Kuopion keskusta
vuonna 1999 ja vuonna 2030 eri rakennemalleissa.

5 km
Vuosi Yhdistelma Vaaja Kuopio 5-tie Seutu
1999 54 %
2030 46 % 47 % 48 % 45 % 44 %
10 km
Vuosi Yhdistelma Vaaja Kuopio 5-tie Seutu
1999 70 %
2030 70 % 71 % 71 % 71 % 69 %

Osa korkeamman tason palveluista on saatavissa Kuopion ydinkeskuksesta lisdksi
kuntakeskuksista ja suurimmista alakeskuksista (mm. terveyspalvelut). Rakennemal-
lien palveluverkkoa tarkasteltiin timén tyyppisten palveluiden osalta 2 km:n etdisyys-
vyohykkeiden avulla. Nykyisin noin 50 prosenttia seudun asukkaista asuu alle 2 km:n
etdisyydelld ko. keskuksista. Vain Vaajasalomallissa tdma osuus sdilyy samalla tasol-
la. Muissa malleissa osuus supistuu noin 43 — 44 prosenttiin.

Taulukko 7. Asutuksen sijoittuminen 2 km:n etdisyydelle kuntakeskuksista ja suurimmista
alakeskuksista (Pyord, Vuorela) vuosina 1999 ja 2030.

Vuosi Yhdistelma Vaaja Kuopio 5-tie Seutu
1999 51 %
2030 43 % 51 % 44 % 44 % 43 %

Osa palveluista on saatavissa edellisten keskusten lisdksi monipuolisista 1&hikeskuk-
sista (mm. kirjasto). Tdmén tason palveluverkon kattavuutta tarkasteltiin samalla
menetelmilld. Nykyisin noin 72 prosenttia seudun asukkaista asuu alle 2 km:n etii-
syydelld ko. keskuksista. Vain Vaajasalomallissa tima osuus sdilyy samalla tasolla.
Muissa malleissa osuus supistuu noin 63 — 66 prosenttiin. Yhdistelmdmallissa noin
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66 prosenttia seudun asukkaista asuu alle 2 km:n etdisyydelld ndistd keskuksista
vuonna 2030.

Taulukko 8. Asutuksen sijoittuminen 2 km:n etdisyydelle kuntakeskuksista ja suurimmista
alakeskuksista (Pyord, Vuorela) sekd monipuolisita lahikeskuksista (Neulaméki, Puijonlaak-
so, Mannisto, Keilankanta, Vaajasalo (seutu-, vaaja- ja yhdistelmamallissa)) vuosina 1999 ja
2030.

Vuosi Yhdistelma Vaaja Kuopio 5-tie Seutu
1999 72 %
2030 66 % 72 % 64 % 63 % 65 %

Keskusverkkoa tarkasteltiin varsinaisten alakeskusten liséksi myds kaupan suuryksi-
koiden kanssa eli eri tyyppisten keskusten muodostaman kokonaisuuden nakokulmas-
ta. Nykyisin noin 73 prosenttia seudun asukkaista asuu alle 2 km:n etéisyydelld ko.
keskuksista. Vaajasalomallissa timéd osuus nousisi nykytasosta noin kolmella prosent-
tiyksikolld. Muissa malleissa osuus supistuisi muutamilla prosenttiyksikoilld nykyta-
sosta.

Taulukko 9. Asutuksen sijoittuminen 2 km:n etdisyydelle kuntakeskuksista ja suurimmista
alakeskuksista (Pyord, Vuorela), monipuolisista ldhikeskuksista (Neulaméki, Puijonlaakso,
Mainnisto, Keilankanta, Vaajasalo (vain Seutu-, Vaaja- ja Yhdistelmédmalleissa)) sekéd kaupan
suuryksikoisté (Iloharju, Kolmisoppi, Pdiviranta, Haapaniemi, Kelloniemi (vain Seutu-, Vaa-
ja- ja Yhdistelmémalleissa))vuosina 1999 ja 2030.

Vuosi Yhdistelma Vaaja Kuopio 5-tie Seutu
1999 73 %
2030 70 % 76 % 72 % 70 % 72 %

Asutuksen keskietdisyys ja alle 10 km:n séteelld Kuopion keskustasta asuvien maari
sdilyy kaikissa malleissa ldhelld nykytasoa. Sen sijaan keskusverkon ns. perinteisten
alakeskusten saavutettavuus heikkenee tulevaisuudessa kaikissa rakennemalleissa.
Saavutettavuus heikkenee véhiten Vaajasalomallissa, jossa uusi asutus keskittyy sel-
vasti yhden uuden keskuksen ldhipiiriin. Kun keskusverkkoa tarkastellaan kokonai-
suutena, johon kuuluvat myos kaupan suuryksikot, ovat muutokset keskusten saavu-
tettavuudessa pienempid, vain muutamia prosenttiyksikoitd. Keskusverkon kokonais-
tarkastelu on varsinkin tulevaisuuden kannalta tarkeéa, silld todenndkoisesti my0s yh-
teiskunnallisia palveluita ja uusia toimintoja sijoittuu suuryksikdiden yhteyteen.

Yhdistelmémalli ei ole paras missdén edelld kuvatuista saavutettavuustarkasteluista.
Erot muihin malleihin ovat kuitenkin melko pienid. Lisdksi yhdistelmémallin tarkaste-
lussa on otettava huomioon mallin rakenteelliset ominaisuudet (nauharakenteen vah-
vistuminen Eteld-Kuopiossa ja Siilinjarvelld). Lahes kaikki uudet asuinalueet kytkey-
tyvdat ainakin jollain tasolla ja osin myds toiminnallisesti olemassa olevaan
yhdyskuntarakenteeseen.
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3 Yhdyskuntataloudelliset ja ekologiset vaikutukset

3.1 Arviointiperiaatteet

Yhdistelmédmallin yhdyskuntataloudelliset ja ekologiset vaikutukset on arvioitu kéyt-
taméllda VTT:ssa kehitettyd EcoBalance-arviointimallia samoin kuin aikaisemmin laa-
dittujen Kuopion seudun maakuntakaavan rakennemallien arvioinnissa (Halme, Har-
maajédrvi & Koski 2003). Malli on kuvattu yksityiskohtaisemmin em. raportissa.

Vaikutukset on arvioitu yhdyskuntarakenteen koko elinkaaren ajalta. Ajanjakson pi-
tuutena on kédytetty 50 vuotta, joka vastaa yhdyskuntarakenteiden keskiméaardista kayt-
toikad (rakennuksilla kayttoikd on pidempi ja johdoilla yms. lyhempi). Arviossa tar-
kastellaan siten maakuntakaavan rakennemallien toteutuessa kokonaisuudessaan ai-
heutuvia vaikutuksia riippumatta siitd, mille alueelle tai keneen ne kohdistuvat. Alu-
een luontoon kohdistuvia vaikutuksia tarkastellaan erikseen luvussa 5 ja liikenteen
vaikutuksia ja niiden kohdistumista liikennejirjestelmisuunnitelmatyon yhteydessi
(Linea Oy ja SITO-KUOPIO Oy).

Vaikutukset on arvioitu maanhankinnan, asuinrakennusten ja toimitilojen, litkenne-
verkon, vesihuollon, energiahuollon, televerkon, puistojen ja kenttien sekd asukkaiden
likkenteen osalta. Arvioituja vaikutuksia ovat:

1. Yhdyskuntakustannukset (euroa)
e maanhankinta
¢ rakentamiskustannukset
e kéyttd-, korjaus ja ylldpitokustannukset
e liikennekustannukset
2. Energiankulutus (MWh)
¢ rakennusmateriaalien tuotanto
e rakennusten ldmmitys ja séhkonkéyttd
e energiantuotanto
e liikenteen polttoaineet ja niiden tuotanto
3. Raaka-aineiden kulutus (tonnia)
e rakennusten ja verkostojen materiaalit (puu, betoni, muu kivi, 6ljy- ja muovi-
tuotteet, lasi, metalli)
e polttoaineet (6ljytuotteet, kivihiili, maakaasu, turve, puu)
4. Péaastot (tonnia)
e rakennusmateriaalien tuotannon pééstot
e polttoaineiden kdyton ja tuotannon padstot
e rakennusten energiankdyton ja energiantuotannon paéstot
e crikseen kasvihuonekaasupdistot (COp, CH4 ja NpO muunnettuna CO»-
ekvivalentiksi) ja muut paéstot (CO, SOy, NOy, CH, hiukkaset)

Kaikki vaikutukset on arvioitu 50 vuoden ajalta. Vuosittaiset kaytto-, korjaus-, yllépi-
to- ja liikkennekustannukset on yhdistetty investointeihin nykyarvomenetelmalld kayt-
tden 5 %:n laskentakorkokantaa. Vuotuiset kustannukset on siten kerrottu luvulla
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18,26. Vuosittaiset ekologiset vaikutukset on yhdistetty kertaluontoisiin (tuotantovai-
heen) vaikutuksiin kertomalla ne 50:114.

Raaka-aineiden kulutuksen merkitys liittyy mm. luonnonvarojen riittdvyyteen erityi-
sesti uusiutumattomien luonnonvarojen osalta. Luonnonvarojen sdistelids kéayttd on
osa ns. ekotehokkuuden lisddmisessd. Ekotehokkuus merkitsee luonnonvarojen kay-
ton vdhenemistd jokaista tuotettua tai kulutettua fyysistd tai talouden yksikkod kohti
mahdollisimman vidhén ymparistdd kuormittaen (Heinonen et al. 2002).

Pééstoind on tarkasteltu hiilidioksidia (CO;), hiilimonoksidia (CO), rikkidioksidia
(S0Oy), hiilivetyja (CH), typen oksideja (NOX) ja hiukkasia. Pad4stot on jaoteltu kasvi-
huonekaasupédstoihin ja muihin pédéstoihin niiden erilaisen merkityksen vuoksi. Kas-
vihuonekaasupddstoind on tarkasteltu hiilidioksidin lisdksi metaania (CHy) ja typpiok-
siduulia (N,0). Metaani on muunnettu hiilidioksidiekvivalentiksi kertomalla se 21:114
ja typpioksiduuli vastaavasti 310:114.

Kasvihuonekaasupddstot ovat merkittdvin ns. ilmastonmuutosta edistdva tekijd. Ne
eivit ole sindnsd ithmisen terveydelle ja luonnolle haitallisia. Kasvihuonekaasupéésto-
jen merkitys korostuu niiden vdhentdmiseen pyrkivien kansainvilisten velvoitteiden
lisdéntyessa.

Muut padstot voivat olla ihmisen terveydelle haitallisia ja ne voivat aiheuttaa maape-
rdn happamoitumista. Hiilimonoksidi aiheuttaa hengitettynd hapenottokyvyn laskua ja
suurina annoksina syddnoireita. Rikkidioksidi happamoittaa maaperdé ja aiheuttaa oi-
reita hengitysteissd. Typen oksidit aiheuttavat happamoitumista maaperéssa ja vaiku-
tuksia hengitysteihin. Osalla hiilivedyistd on suoria myrkkyvaikutuksia. Useat hiilive-
typddstoistd tavatut orgaaniset yhdisteet kuuluvat syopéa aiheuttavien aineiden eli kar-
sinogeenien ryhmidn. Hiukkaset ovat runkoaineeltaan enimmaikseen hiiltd ja niiden
pintaan on tarttunut muita haitallisia yhdisteita.

Muiden péistdjen osalta haitalliset vaikutukset riippuvat niiden kokonaismiirin li-
sdksi padstdjen levidmisestd, pitoisuuksista ja altistumisesta.

Vaikutukset on arvioitu Kuopion maakuntakaavan rakennemallien sisdltdmien maa-
réllisten tietojen pohjalta. Mallit poikkeavat toisistaan asutuksen sijoittumisen, talo-
tyyppijakauman, asumisviljyyden, kytkentdverkkojen, maa-alueen tarpeen, lammitys-
tapojen sekéd asukkaiden litkkumisen suhteen. Mallien toteutuminen ajoittuu vuosille
2003 —2030. Vuosina 2003-2010 toteutettava osuus on kaikissa malleissa sama, mika
pienentdd mallien vilisid kokonaiseroja.

Seuraavissa taulukoissa (10 - 13) esitetddn yhdistelmadmallin keskeisid ominaisuuksia
verrattuna aikaisempiin rakennemalleihin. Ominaisuuksilla on vaikutusta seké talou-
dellisten ettd ekologisten vaikutusten arviointituloksiin. Luvut siséltdvit myos vuo-
teen 2010 mennessé toteutettavat alueet (ns. perusmalli).
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Taulukko 10. Talotyyppijakauma, % kerrosalasta

Kerrostalot Rivitalot Omakotitalot
Yhdistelma 31 % 27 % 43 %
Seutumalli 29 % 25 % 46 %
Kuopiomalli 33% 26 % 41 %
S5-tiemalli 32 % 27 % 42 %
Vaajasalomalli 31% 27 % 42 %
Taulukko 11. Asumisviljyys kerrosala (m2)/asukas vuonna 2030.
Yhteensa Kerrostalot Rivitalot Omakotitalot
Yhdistelmi 50 48 43 57
Seutumalli 50 48 44 56
Kuopiomalli 50 47 44 57
S5-tiemalli 50 48 43 57
Vaajasalomalli 50 47 44 56

Taulukko 12. Aluetyyppijakauma, % kerrosalasta.

Taydennys Uudet alueet Haja-asutus
Yhdistelmé 28 % 63 % 9 %
Seutumalli 25 % 65 % 11 %
Kuopiomalli 30 % 61 % 9%
5-tiemalli 25 % 67 % 8 %
Vaajasalomalli 31 % 61 % 9 %

Taulukko 13. Maa-alan tarve (ha) ja aluetehokkuus kerros-m2/maa-ala.

Maa-alan tarve Aluetehokkuus
Yhdistelma 2630 ha 0,105
Seutumalli 2919 ha 0,098
Kuopiomalli 2664 ha 0,104
5-tiemalli 2651 ha 0,105
Vaajasalomalli 2767 ha 0,101

Kerros- ja rivitalojen seké toimitilojen oletetaan kuuluvan kaukoldmmityksen piiriin
(taulukko 14). Seuraavassa esitetddn arvioitu kaukoldmmityksen osuus omakotitalois-
sa (%). Arvio perustuu oletukseen, ettd ldhes kaikki Kuopion keskisen kaupunkialu-
een ja uusien suurten alueiden omakotitalot liitetddn kaukolammon piiriin.
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Taulukko 14. Kaukoldmmityksen osuus omakotitaloissa (% kerrosalasta).

Osuus kerrosalasta

Yhdistelma 47,6
Seutumalli 40,1
Kuopiomalli 48,4
5-tiemalli 41,6
Vaajasalomalli 45,6

Maanhankinta ja rakennukset

Tyossd on kaytetty samoja yksikkokustannuksia kuin aikaisempien rakennemallien
arvioinnissa vuonna 2003. Yksikkokustannukset on madritelty Kuopion seudulta saa-
tujen tietojen sekd aikaisempien tutkimusten perusteella.

Maan hintana on kéytetty kaikilla alueilla keskiméérdistd 1,3 euroa/maa-m2. Hinta
kuvaa siten mallien suhteellisen maa-alueen tarpeen kustannusvaikutusta. Rakennus-
ten yksikkokustannuksina on kiytetty seuraavia rakentamiskustannuksia (taulukko
15).

Taulukko 15. Rakennusten rakentamisen yksikkokustannukset kerrosalaa kohden.

Kustannus euroina / k-m2
Omakotitalot 1430 euroa/k-m?2

Rivitalot 1 446 euroa/k-m2
Kerrostalot 1 278 euroa/k-m2
Toimitilat 1 446 euroa/k-m2

Kéyttd-, korjaus- ja kunnossapitokustannuksina on kéytetty asuinrakennusten osalta
24 euroa/k-m2 ja toimitilojen osalta 31 euroa/k-m2 vuodessa.

Toimitilojen rakentamiskustannukset ovat keskiméérdisid kustannuksia. Kustannusten
jakautumista eri osapuolille tarkasteltaessa on koulujen rakentamisen yksikkokustan-
nuksina kiytetty Kuopiossa nykyisin toteutuneita kustannuksia 1250 euroa/k-m2 ja
pdivakotien osalta 1 200 euroa/k-m2. Siten vastaavan méédrdn muita toimitiloja ar-
vioidaan olevan yksikkokustannuksiltaan keskimdérdisté kalliimpia.

Omakoti- ja rivitalot on oletettu rakennettavaksi pddosin puusta ja kerrostaloista ja
toimitiloista noin puolet puusta ja puolet betonista.

Rakennusmateriaalien tuotannosta aiheutuvien pééstdjen arvioinnissa on kéytetty seu-
raavia keskimairdisid kertoimia.
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Rakennusmateriaalien tuotannosta aiheutuvat paastot keskimaarin:

CO, Cco SO, NOyx CH, Hiukkaset

kg/t kg/t kg/t kg/t kgt kg/t
Puu 124 1,2 - - 0,1 0,5
Betoni 147 - 0,2 0,6 - 0,1
Lasi 2100 - 2,7 9,3 - 1,6
Oljy ja muovi 6 000 - 5 5 - 1
Metalli 3 000 - 3 5 - 0,5

Rakennusten ldmmityksen ja sdhkonkdyton energiankulutus on arvioitu keskimaarii-
sen kulutuksen perusteella olettaen kuitenkin, ettd [immon ominaiskulutus on nykyis-
td keskimddraistd tasoa alempi ja ettd sahkon ominaiskulutus on pienempi kuin arvioi-
tu kulutus tulevassa rakennuskannassa. Ldmmitysenergian kulutukseksi on arvioitu
asuinrakennuksissa 130 kWh ja toimitiloissa 200 kWh ja taloussdhkon kulutukseksi
asuintaloissa 42 kWh ja toimitiloissa 100 kWh kerrosneliometrid kohden vuodessa.

Kerros- ja rivitalot sekd toimitilat on oletettu lammitettdvaksi kaukolammdolla. Oma-
kotitaloista ldammitetddan kaukoldmmolld 48 %. Talokohtaisesta lammityksestd 81 %
kayttad sihkod, 4 % oljya, 11 % maalampda ja 4 % puuta.

Energiantuotanto

Energiantuotanto perustuu Kuopion Energian lammon ja sdhkon tehokkaaseen yhteis-
tuotantoon. Energiantuotannon polttoainejakaumaksi on oletettu seuraava: turve 77
%, puuaines 17 % ja dljy 6 %.

Sdhkon osalta on oletettu, ettd 70 % on omaa tuotantoa ja 30 % ostosdhkdd. Muun
kuin Kuopion Energian oman tuotannon sidhkdonhankinnan jakauma on arvioitu nykyi-
sen valtakunnallisen jakauman ja kansallisen ilmastostrategian KIO2-skenaarion pe-
rusteella, joka siséltdd ydinvoiman kdyton lisdystd. Arvion mukaan muu sdhkdntuo-
tanto jakautuu niin, ettd vesi- ja tuulivoiman osuus on 17 %, ydinvoiman 33 %, yh-
teistuotannon 37 % ja lauhdevoiman 13 % (Kansallisen ilmastostrategian taustaselvi-
tys 2001). Sdhkontuotannon polttoaineiden jakauma muun kuin oman tuotannon osal-
ta on arvioitu kauppa- ja teollisuusministerion vuoden 2010 energiaskenaarion ja-
kauman suhteessa. Energiantuotannon polttoaineet ja pddstét on arvioitu sahkon ja
lammon yhteistuotannon osalta tilastokeskuksen tyoryhmén suosituksen mukaisesti
hyodynjakomenetelmélld eli vaihtoehtoisten hankintamuotojen polttoainekulutusten
suhteessa. Yhteistuotannon etu jakaantuu siten molemmille tuotteille. Vaihtoehtona
kiytetdén sdhkolle lauhdetuotantoa ja ldammolle vesikattilatuotantoa. Vaihtoehtoisten
erillistuotantojen hyGtysuhteena on kdytetty [immon osalta 90 % ja sdhkon osalta 39
%. (Kansallinen ilmasto-ohjelma - Ympdaristoministerion sektoriselvitys 2001)

Energiantuotannon polttoaineiden kiytdssd ja pddstdissd on otettu huomioon myos al-
kupddn vaikutus eli energialdhteiden tuotannon, jalostuksen ja jakelun vaikutukset.
Nédmaé on arvioitu Imatran Voima Oy:ssd 1990-luvun alussa laaditun selvityksen pe-
rusteella. Alkupddn osuus priméérienergiasta on sdhkon osalta 19 %, kaukoldmmon
osalta 8 % ja 6ljylammityksen osalta 12 %.
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Verkostot

Kytkentdverkkojen tarve on maédéritelty yleispiirteisesti Kuopion seudulta saatujen tie-
tojen ja uusien alueiden sijainnin pohjalta. Kytkentdverkkojen tarve on seuraava
(kaikki verkot yhteensi kilometreind, taulukko 16):

Taulukko 16. Kytkentdverkkojen tarve.

pituus kilometreina
Yhdistelma  101,7, liséiksi vt 17 hanke ja siltoja
Seutumalli 116,9, lisdksi vt 17 hanke (tunneli, silta ja tie)
Kuopiomalli 68,7, siltoja 0,6 km (Niuva-Laivo, Laivo-Neulamaiki), lisdksi vt

17 parannus

5-tiemalli 124,0, siltoja 0,5 km (Niuva-Laivo, Paasisalo), lisdksi vt 17
parannus

Vaajasalo- 62,5, liséksi vt 17 hanke (tunneli, silta ja tie)

malli

Kaikissa malleissa ovat mukana lisdksi Saaristokatu, yleisten teiden hankkeita ja Jén-
neveden tekopohjavesilaitos. Yhdistelmédrakennemallin kuntia ja osapuolia koskevas-
sa kustannustarkastelussa on otettu huomioon myos laadittavana olevan liikennejér-
jestelmasuunnitelman tieliikennehankkeiden arvioidut kustannukset (Linea Oy ja
SITO-KUOPIO Oy). Niitd investointeja on kaikkiaan 269 miljoonaa euroa, josta ar-
vioitu kuntien rahoitusosuus on 46 miljoonaa euroa ja Tiehallinnon osuus 223 mil-
joonaa euroa. Lisdksi litkennejédrjestelmisuunnitelmaan liittyy rautatieinvestointeja
141 miljoonaa euroa (Ratahallintokeskus), vesiliikenneinvestointeja 10 miljoonaa eu-
roa (Merenkulkulaitos) ja ilmaliikennehankkeita 0,5 miljoonaa euroa (Ilmailulaitos).
Muiden kytkentdverkkojen yksikkdkustannuksina on kéytetty taulukon 17 kustannuk-
sia.

Taulukko 17. Kytkentdverkkojen yksikkokustannustiedot.

euroa /m
Tiet 1 083 euroa/m
Vesijohdot 170 euroa/m
Viemirit 330 euroa/m
Kaukoldmpo 270 euroa/m
S&hko ja tele yht. 200 euroa/m

Kytkentdverkkojen vuosittaisina kdyttd- ym. kustannuksina on kéytetty liikennever-
kon osalta 3 %, vesihuollon osalta 1,5 % ja energia- ja televerkon osalta 2 % raken-
tamiskustannuksista. Alueiden sisdisten verkkojen laajuus on arvioitu eri aluetyypeille
muodostettujen keskimddrdisten tietojen pohjalta. Laajuuteen vaikuttavat tdydennys-
rakentamisalueiden (verkkojen laajuus 25 % wuuden alueen verkoista) ja haja-
asutuksen (verkkojen laajuus 4-kertainen taajamaan verrattuna) osuus sekd uusien
alueiden aluetehokkuus. Uuden alueen sisdisten verkkojen ja muiden rakenteiden ra-
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kentamiskustannukset ovat keskimddrin 107 euroa/k-m2 ja kdyttd- ym. kustannukset
24 euroa/k-m2 (50 vuoden ajalta) eli yhteensd 131 euroa/k-m2, kun aluetehokkuus on
0,18. Mallien keskindiset suhteet sisdisten verkkojen laajuuden osalta on esitetty tau-
lukossa 18 (uuden alueen sisdisten verkkojen kustannuksen vertailukerroin on 1,0).

Taulukko 18. Sisdisten verkostojen laajuutta kuvaava kerroin.

laajuuskerroin
Yhdistelma 1,48
Seutumalli 1,57
Kuopiomalli 1,31
5-tiemalli 1,37
Vaajasalomalli 1,33

Verkostojen energiankulutus koostuu siirtohdvioistd (kaukoldmpo ja sdhko) ja ulko-
valaistuksesta. Siirtohdviot sisdltyvit laskennassa rakennusten energiantuotantoket-
juun. Ulkovalaistuksen energiantuotanto on laskettu sdhkdntuotannon oletusten mu-
kaan. Rakennusmateriaalien ja liikenteen polttoaineiden energiankulutus ja energian-
tuotannon vaikutukset on arvioitu erikseen ao. yhteydessé.

Liikenne

Liikenteen vaikutukset on arvioitu keskiméddrdisten ty0ssédkdynti- ja keskustaetdisyyk-
sien perusteella. TyOssdkdyvien osuutena on kiytetty kaikissa malleissa 45 % asuk-
kaista. Arviossa on liséksi oletettu etidtyon lisdédntyvdn jonkin verran nykyisesti. Ar-
viot nykyisestd etidtyon osuudesta Suomessa vaihtelevat. Eurooppalaisen selvityksen
(ECATT 1999) mukaan 17 % Suomen tydssdkdyvistd tekee ajoittain etityotd. Tassa
kéytetyn arvion mukaan kaikissa rakennemalleissa 17 % ty0ssdkiyvista tekisi kahtena
paiviand kuukaudessa etdtyotd. Arvio on tavoitteellinen, mutta kuitenkin realistinen.
Muiden henkilématkojen arvioidaan suuntautuvan pééosin keskustaan.

Matkoja arvioidaan tehtdvin 2,28 matkaa 6 vuotta tiyttdnyttd asukasta kohden (92 %
koko asukasméérastd) vuorokaudessa.

Asutuksen sijoittumisen ja Tilastokeskuksen tyossdkdyntiaineiston perusteella méadri-
tellyt keskimiidrdiset etdisyydet (linnuntietd) on esitetty taulukossa 19. Linnuntie-
etdisyydet on laskennassa muutettu todellisiksi matkapituuksiksi kertomalla ne 1,3:1la.
Tyossdkdyntietdisyysarviossa on kéytetty vuoden 1999 tydssdkdyntiaineistosta muo-
dostettuja etdisyysvyohykkeitd, joiden pohjalta vuoden 2030 tyossdkdyntietdisyydet
on arvioitu. Etdisyysarvio ei kuitenkaan ota huomioon yleistd tyomatkapituuksien
kasvua, joka atheutuu mm. tyopaikkarakenteen muutoksista (elinkeinorakenteen muu-
tos, keskittyminen jne.), tydsuhteiden lyhenemisestd ja uusista yritysten sijoittumis-
preferensseitd. Néiden tekijoiden vaikutuksesta tyomatkapituudet tulevat kasvamaan
todellisuudessa selvisti taulukossa esitettyd arviota enemmén kaikissa malleissa ja
my0s jo olemassa olevilla asuinalueilla.
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Taulukko 19. Keskiméérdinen tyOssdkdyntietdisyys ja asutuksen etdisyys Kuopion keskus-
taan eri rakennemalleissa (linnuntie). TyOssdkdyntietdisyysarviossa ei ole huomioitu yleista
tyomatkojen pidentymiskehitystd, jonka vaikutuksesta todelliset tyomatkapituudet kasvavat
edelleen tulevaisuudessa merkittavisti.

Ty06ssédkaynti- Asutuksen keskietdisyys
etdisyys (km) Kuopion keskustaan (km)

Yhdistelma 7,58 8,92
Seutumalli 7,82 9,30
Kuopiomalli 7,49 8,57
5-tiemalli 7,68 8,77
Vaajasalomalli 7,62 8,83

Kulkutapajakauma on arvioitu henkildliikennetutkimuksen (Liikenne- ja viestintdmi-
nisterid 1999) tietojen perusteella (% henkildliikennesuoritteesta, taulukko 20).

Taulukko 20. Kulkutapajakauma eri rakennemalleissa (% henkil6liikennesuoritteesta).

Yhdistelmd Seutu Kuo- 5-tie  Vaajasa-

pio lo
Henkildautot, tydomatkat 68 74 68 74 71
Henkildautot, muut matkat 72 79 72 79 76
Linja-autot, tydmatkat 13 16 13 16 14
Linja-autot, muut matkat 10 12 10 12 11

Henkiloautojen kuormituksena on kéytetty tyomatkoilla 1,15 henkildd/ajoneuvo ja
muilla matkoilla 1,5 henkil6d/ajoneuvo. Linja-autojen kuormituksena on kéytetty
tyomatkoilla 25 henkildd/ajoneuvo ja muilla matkoilla 15 henkilééd/ajoneuvo.

Liikenteen kustannukset on arvioitu henkil6liikenteen ajoneuvokustannusten osalta
(Tielitkenteen ajokustannukset, Tiehallinto 2000). Henkil6autojen yksikkdkustannuk-
sena on kaytetty 0,24 euroa/ajoneuvo-km ja linja-autojen osalta 0,76 euroa/ajoneuvo-
km. Kustannuksiin siséltyvit polttoaineet, korjaus, huolto, voitelu, renkaat, yllépito,
hallinto, pddomakustannuksia seké verot (polttoainevero, moottoriajoneuvovero ja ar-
vonlisdvero).

Liikenteen polttoaineenkulutus ja pééstot on arvioitu VIT:n LIPASTO — Liikenteen
energiankulutuksen ja paistdjen tietojarjestelman perusteella (LIPASTO 2000). Polt-
toaineen valmistuksesta aiheutuva energiankulutus ja pédéstot on arvioitu saksalaisen
TEMIS-mallin perusteella (Harmaajarvi 1992). Tama alkupédédn osuus litkenteen pri-
maidrienergiankulutuksesta on bensiinin osalta noin 12 % ja dieseldljyn osalta noin 21
%. Téssa tyossd kiytetyt keskiméérdiset padstokertoimet ovat seuraavat:
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Liikenteen polttoaineenkulutus ja paastét (iiman polttoaineen valmistuksen paastoja)

Polttoaine CO2-ekv. Cco HC(pl.CH;)  NOx S0O2 Hiukkaset

/100 km g/ajon.km g/ajon.km g/ajon.km g/ajon.km g/ajon.km g/ajon.km
Henkildautot 7.4 193,39 7,65 0,54 1,25 0,0072 0,021
Linja-autot 35 941,07 4,15 1,55 11,4 0,009 0,48
Liikenteen polttoaineiden valmistuksen paastot

CO2-ekv. CcO HC NOx SO2 Hiukkaset

g/kWh g/kWh g/kWh g/kWh g/kWh g/kWh
Bensiini 23 0,02 1,2 0,1 0,1 0,01
Dieseldljy 72 0,02 1,2 0,1 0,4 0,01

Liikenteestd aiheutuvia vaikutuksia arvioidaan tarkemmin Kuopion seudun liikenne-

jérjestelmdd koskevan suunnittelun yhteydessa.

Kustannusten kohdistuminen kunnittain, osapuolittain ja alueittain

Yhdistelmédmallin yhdyskuntataloudellisten vaikutusten kohdentumista on tarkasteltu
yleispiirteisesti myds kunnittain (Kuopio, Siilinjdrvi, Karttula, Maaninka ja Vehmer-
salmi) ja osapuolittain (asukkaat, kunnat, yritykset ja valtio). Kustannusten on arvioitu
kohdentuvan eri osapuolille yleispiirteisesti niin, ettd asukkaille kohdistuvat asuinra-
kennuksista ja litkenteestd aiheutuvat kustannukset, kunnille koulujen ja pdivékotien
rakentamisesta ja kéytostd (ml. koulukuljetukset) sekd verkostoista ja muista raken-
teista aiheutuvat kustannukset, yrityksille kohdistuvat muista toimitiloista aiheutuvat

kustannukset ja valtiolle yleisistd tichankkeista aiheutuvat kustannukset.
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3.2 Arvioinnin tulokset

Arvioinnin tulokset esitetdén siten, ettd yhdistelmémallia voidaan vertailla aikaisem-
piin rakennemalleihin.

Yhdyskuntataloudelliset vaikutukset

Kokonaiskustannukset

Kuvissa 21 — 25 esitetddn rakennemalleista aiheutuvat yhdyskuntakustannukset sekto-
reittain ja kustannuslajeittain 50 vuoden ajalta absoluuttisina sekd asukasta ja kerros-
alaa kohden laskettuna. Koska asukas- ja kerrosalamééréd vaihtelee jonkin verran eri
malleissa, nditd voidaan vertailla tarkemmin keskendan suhteellisten vaikutusten avul-
la. Asukasta kohden lasketut luvut antavat kuvan siitd, minkalaisia vaikutuksia yksi
asukas voi aiheuttaa. Kerrosneliometrid kohden lasketut luvut taas kuvaavat alueen
rakenneratkaisuista aiheutuvia vaikutuksia, joista osa on riippumattomia asukasméaa-
rastd. Asumisviljyys vaihtelee ihmisen elinkaaren ja eldméntilanteiden aikana, samoin
alueen asumisvéljyys vaihtelee vuosien mittaan. Tarkastelemalla samanaikaisesti
kumpaakin suuretta voidaan saada kisitys vaikutusten aiheutumisesta.

Koska rakennemallit ovat suurelta osin samansiséltdisid (suurin osa asutuksesta sijoit-
tuu kaikissa malleissa samoille alueille), mallien véliset erot vaikutuksissa ovat timén
tyyppisessd elinkaaritarkastelussa suhteellisen pienet. Todellisuudessa tehtdvit valin-
nat voivat kuitenkin johtaa yksittéisilld alueilla suuriinkin keskiniisiin eroihin. Lii-
kenteen vaikutukset arvioidaan tarkemmin litkennejérjestelmétyon yhteydessa.

KUSTANNUKSET 50 VUODEN AIKANA
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Kuva 21. Rakennevaihtoehtojen yhdyskuntakustannukset 50 vuoden ajalta. Suurin osa kus-
tannuksista aiheutuu rakennusten rakentamisesta. Yhdistelmdmallista aiheutuu suhteellisen
paljon kustannuksia johtuen laajoista verkostoista ja suurista hankkeista.
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KUSTANNUKSET ASUKASTA KOHDEN 50 VUODEN AIKANA
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Kuva 22. Rakennevaihtoehtojen yhdyskuntakustannukset 50 vuoden ajalta asukasta kohden
laskettuna. Yhdistelmémallin kustannukset ovat toiseksi suurimmat.

KUSTANNUKSET KERROSNELIOMETRIA KOHDEN
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Euroalkerros-m2

Kuva 23. Rakennevaihtoehtojen yhdyskuntakustannukset 50 vuoden ajalta kerrosneliometrid
kohden laskettuna. Yhdistelmdmallin kustannukset ovat toiseksi suurimmat.

Suurin osa kustannuksista aiheutuu rakennuksista ja valtaosa niistd rakentamisesta.
Verkostoista ja litkenteestd aiheutuvat samaa suuruusluokkaa olevat kustannukset.
Suurimmat ero mallien vélilld aiheutuvat liikenteestd sekd verkostoista.

Kuvassa 24 esitetddn yhdyskuntakustannukset kustannuslajeittain: investoinnit, kiyt-
t0-, korjaus- ja kunnossapito- seké litkennekustannukset.
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KUSTANNUKSET 50 VUODEN AIKANA KUSTANNUSLAJEITTAIN
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Kuva 24. Rakennemallien kustannukset kustannuslajeittain. Suurin osa kustannuksista on in-
vestointeja. Kayttd- ym. kustannusten ja liikennekustannusten osuus on samaa suuruusluok-
kaa.

Yhdistelmérakennemallin toteuttamisesta aiheutuu kustannuksia 50 vuoden aikana
kaikkiaan 9,2 (aikaisemmissa malleissa 9,0 — 9,5) miljardia euroa. Uusiin asuntoihin
sijoittuvaa asukasta kohden lasketut kustannukset ovat yhdistelmirakennemallissa
166 000 (aikaisemmissa malleissa 160 000 — 167 000) euroa ja kerrosneliometrid
kohden lasketut kustannukset 2 500 (aikaisemmissa malleissa 2 440 — 2 530) euroa.
Seutumallin kustannukset ovat hieman muita malleja suuremmat. Tdma johtuu suu-
remmasta maa-alan tarpeesta, asumisvéljyydestd, pientalojen ja haja-asutuksen osuu-
desta sekd pidemmistd etdisyyksistd. Ndma tekijat aiheuttavat mm. suuremmat kyt-
kentd- ja litkenneverkkoinvestointitarpeet ja liitkennesuoritteen. Kustannuksia lisdd
my0s valtatien 17 siltahanke, joka toteutuu tdssd mallissa suppeammassa laajuudessa
kuin Vaajasalomallissa ja yhdistelméarakennemallissa. Kuopiomalli ja Vaajasalomalli
painottuvat muita enemmain tdydennysrakennusalueille, mutta Vaajasalomallissa eri-
tyisesti valtatien 17 siltahanke nostaa kustannuksia. Kustannusvaikutuksiltaan edulli-
sin on Kuopiomalli, jossa rakentamista on eniten tdydennysrakentamisalueille, kerros-
talojen osuus on muita suurempi, kytkentdverkkojen tarve on suhteellisen pieni ja
keskimiirdiset etdisyydet ovat lyhimmat. Yhdistelmirakennemallissa verkostot ovat
suhteellisen laajat ja suuria hankkeita toteutetaan.

Rakennemallien viliset kustannuserot kerrosneliometrid kohden laskettuna ovat koko
ajanjaksolla 2003 — 2030 enimmilld4n noin 4 % ja vuosina 2011 — 2030 toteutettavien
rakenteiden osalta noin 6 %. Erot ovat pienimmat rakennusten osalta, koko ajanjakso-
na noin 0,1 % ja vuosina 2011 — 2030 toteutettavien rakenteiden osalta noin 0,3 %.
Sen sijaan kustannuserot verkostojen osalta ovat merkittivat, koko ajanjaksona 23 %
ja vuosina 2011 — 2030 toteutettavien rakenteiden osalta jopa 45 %. Myos liikenteesti
aitheutuvat kustannuserot ovat merkittdvit, koko ajanjaksona noin 12 % ja vuoden
2010 jélkeen toteutettavan rakenteen osalta noin 17 %. (Kuvat 25 —27)
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RAKENNUKSISTA AIHEUTUVAT KUSTANNUKSET 50 VUODEN AIKANA
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Kuva 25. Rakennusten rakentamisesta ja kiytostd aiheutuvat kustannukset. Erot mallien vi-
lilld ovat pienet.

VERKOSTOISTA AIHEUTUVAT KUSTANNUKSET 50 VUODEN AIKANA
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Kuva 26. Verkostojen rakentamisesta ja kdytostd aiheutuvat kustannukset. Yhdistelmémallis-
ta aiheutuu eniten kustannuksia johtuen suurista litkennehankkeista ja laajoista verkostoista.
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LIIKKENTEESTA AIHEUTUVAT KUSTANNUKSET 50 VUODEN AIKANA
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Kuva 27. Liikenteestd aiheutuvat kustannukset. Yhdistelmadmallin kustannukset ovat suhteel-
lisen pienet.

Kuvassa 28 esitetddin rakennemallien kustannuserot halvimpaan verrattuna. Erot vaih-
televat 185 — 532 miljoonan euron viélilld. Yhdistelmdmalli on 235 miljoonaa euroa
halvinta Kuopiomallia kalliimpi.
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Kuva 28. Rakennemallien kustannukset halvimpaan nihden. Yhdistelmdmallista aiheutuu
kustannuksia suunnilleen saman verran kuin Vaajasalomallissa.

Jos oletetaan investointien jakautuvan tasaisesti kolmenkymmenen vuoden ajalle
(2000 — 2030), vuosittain aiheutuvat keskimdirdiset kustannukset ovat yhdistelméa-
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mallissa 379 miljoonaa euroa (aikaisemmissa malleissa 370 — 393 miljoonaa euroa).
Investoinnit muodostavat vuosittaisista kustannuksista noin puolet. (Kuva 29)
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Kuva 29. Rakennemallien keskimaéraiset vuosittaiset kustannukset.
Kustannusten kohdistuminen eri osapuolille

Kustannuksista suurin osa (asuntojen rakentaminen ja kayttd seké litkenne) kohdistuu
asukkaille. Toimitilojen rakentamisesta ja kéytostd aiheutuvat kustannukset on koh-
distettu tdssa tarkastelussa koulujen ja péivédkotien osalta kunnille ja muilta osin yri-
tyksille. Toimitilojen tarkempaa jakaumaa ei ole madritelty. Kytkentdverkoista seka
alueiden sisdisistd verkoista ja kentistd, puistoista ym. rakenteista aiheutuvat kustan-
nukset on tésséd tarkastelussa kohdistettu kunnille, my0s sédhko- ja televerkon osalta,
jotka voitaisiin kohdistaa myos yrityksille. Yleisten teiden hankkeista aiheutuvat kus-
tannukset (suurimpina valtatien 17 hankkeet sekd valtatien 5 parantaminen) on koh-
distettu valtiolle. Kuvassa 30 esitetddn kustannusten jakautuminen eri osapuolille.

Suurin osa kustannuksista kohdistuu asukkaille. Asukkaille aiheutuvissa kustannuk-
sissa asumisen osuus on keskeinen. Asumiskustannuksissa mallien viliset erot ovat
kuitenkin suhteellisen pienet ja kustannuseroja syntyykin 1dhinna litkenteessa.

Kunnille ja valtiolle aiheutuvat kustannukset muodostavat suhteellisen pienen osan
kokonaiskustannuksista. Néissd kustannuksissa mallien véliset erot ovat suhteellisen
suuret. Yrityksille kohdistuvien kustannusten osalta mallien vélilld ei ole eroja, koska
toimitiloja on suunnilleen sama méérd eri malleissa ja niistd aiheutuvat suunnilleen
yhté suuret kustannukset.

Mallien viliset kustannuserot ovat enimmillddn noin 6 %, kunnille kohdistuvien kus-
tannusten osalta noin 19 %, asukkaille kohdistuvien kustannusten osalta noin 5 % ja
valtiolle kohdistuvien kustannusten osalta noin 85 %. Yrityksille kohdistuvat kustan-
nukset ovat eri malleissa yhtd suuret.
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Kuva 30. Rakennemallien kustannusten jakautuminen asukkaille, kunnille, valtiolle ja yrityk-
sille.

Kunnan kustannukset

Kuvassa 31 esitetddn kunnille aiheutuvat kustannukset sektoreittain ja kuvassa 32
kustannuslajeittain. Kustannukset muodostuvat maanhankinnasta (arvioitu rakentami-
sen edellyttdimédn maa-alatarpeen perusteella), koulujen ja paivikotien rakentamisesta
ja kaytostd, liikenne-, vesihuolto-, kaukoldmpo-, sdhko- ja televerkon sekd kenttien,
puistojen ym. alueiden rakentamisesta ja kéytosta.

KUNNILLE AIHEUTUVAT KUSTANNUKSET SEKTOREITTAIN
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Kuva 31. Kunnille aiheutuvat kustannukset sektoreittain. Yhdistelmarakennemallista aiheu-
tuu suhteellisen paljon kustannuksia.
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Kuva 32. Kunnille aiheutuvat kustannukset kustannuslajeittain.

Kunnille aiheutuu kustannuksia yhdistelmirakennemallissa 750 (aikaisemmissa mal-
leissa 660 — 760) miljoonaa euroa. Kuntien osuus kokonaisinvestointi- ja kayttokus-
tannuksista on siten vajaat 10 %. Eniten kustannuksia kunnille aiheutuu Seutumallissa
ja viéhiten Vaajasalomallissa. Téarkeimpédnd syynd eroihin on liikenneverkon tarve.
Suurimman osan kuntien kustannuksista muodostaa katujen rakentaminen ja seuraa-
vaksi suurimman osuuden vesihuollon rakentaminen. Téarkedd on huomata my®ds, ettd
esimerkiksi kaikkiin malleihin sisdltyvd Saaristokadun toteuttaminen, joka edellyttda
runsaan 20 miljoonan euron investointia (kdyttd- ym. kustannukset 50 vuoden aikana
noin 13 miljoonaa euroa), muodostaa katuverkon kustannuksista (kaikkiaan 260 — 320
miljoonaa euroa mallista riippuen) 6 - 7 prosentin osuuden.

Yhdistelmdrakennemallin kustannukset kunnittain

Yhdistelmérakennemallista vuosina 2011 — 2030 toteutettavan rakenteen osalta ai-
heutuvat kustannukset on arvioitu kunnittain ja osapuolittain. Vastaavaa tarkastelua ei
tehty aikaisemmista rakennemalleista. Tdssd arviossa ovat mukana myds liikennejér-
jestelmasuunnittelun yhteydessd madaritellyt tielitkennehankkeet. Litkennehankkeiden
ajoitus on arvioitu yleispiirteisesti, koska niitd koskevaa toimenpideohjelmaa ei ole
vield laadittu.

Yhdistelmédrakennemallista aiheutuu kustannuksia kaikkiaan noin 6 000 miljoonaa
euroa. Tastd Kuopioon sijoittuvien rakenteiden ja asukkaiden liikenteen osuus on noin
4 020 miljoonaa euroa (67 %), Siilinjdrven osuus noin 1 260 miljoonaa euroa (21 %),
Karttulan osuus noin 390 miljoonaa euroa (6 %), Maaningan osuus noin 250 miljoo-
naa euroa (4 %) ja Vehmersalmen osuus noin 90 miljoonaa euroa (2 %).

Suurin osa, noin 69 %, kustannuksista (asuinrakennukset ja litkkenne) kohdistuu asuk-
kaille. Kuntien osuus kustannuksista (maanhankinta, koulut ja paividkodit, kadut ja
yhdyskuntatekniset verkostot sekd puistot ym.) on noin 9 %. Valtiolle (yleisten teiden
hankkeet) kohdistuu noin 4 % kustannuksista ja yrityksille (toimitilat) noin 18 % kus-
tannuksista. (Kuva 33)
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Kuva 33. Yhdistelmdmallin vuosina 2011-2030 toteutettavan rakenteen kustannukset kunnit-
tain ja osapuolittain.

Kunnalle aiheutuvat kustannukset vaihtelevat noin 10 miljoonan ja 330 miljoonan eu-
ron vililld ja ovat suurimmat Kuopiossa. Suurimman osan kunnan kustannuksista ai-
heuttaa katujen ja muiden litkennerakenteiden rakentaminen. Arvio erityisesti litken-
nejdrjestelmisuunnittelun yhteydessé esitettyjen liikkennehankkeiden kustannusten ja-
kautumisesta valtion ja kuntien vililld on tehty yleispiirteisesti. Pdivikotien ja koulu-
jen rakentaminen muodostaa merkittdvén osan kustannuksista joillakin alueilla. (Kuva
34)
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Kuva 34. Yhdistelmdmallin vuosina 2011-2030 toteutettavan rakenteen kunnille aiheutuvat
kustannukset sektoreittain.

Suurimman osan kunnan kustannuksista muodostavat investoinnit (kuva 35).
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Kuva 35. Yhdistelmédmallin vuosina 2011-2030 toteutettavan rakenteen kunnille aiheutuvat
kustannukset kustannuslajeittain.

Jos oletetaan, ettd investoinnit jakautuvat tasaisesti kahdenkymmenen vuoden ajalle
(2011 — 2030), kunnille aiheutuvat vuotuiset kustannukset ovat keskimdarin 27 mil-
joonaa euroa. Tdstd investoinnit muodostavat 20 miljoonaa euroa ja kdyttokustannuk-
set 7 miljoonaa euroa. Kuopion vuotuiset kustannukset ovat noin 17 miljoonaa euroa,
Siilinjdrven noin 6 miljoonaa euroa, Karttulan 3 miljoonaa euroa, Maaningan 1 mil-
joona euroa ja Vehmersalmen 0,5 miljoonaa euroa. (Kuva 36)

KUNNAN VUOTUISET KUSTANNUKSET KESKIMAARIN

BKayttd
DOlnvestoinnit

Miljoonaa euroa

1 s

Kuopio Siilinjarvi Karttula Maaninka Vehmersalmi

Kuva 36. Yhdistelmédmallin vuosina 2011-2030 toteutettavan rakenteen kunnille aitheutuvat
keskimaardiset vuotuiset kustannukset.

Tarkasteltaessa aiheutuvia kustannuksia absoluuttisina niiden mééra riippuu vain eri
kuntien alueille sijoittuvien rakenteiden ja asukkaiden maardstd. Kustannusten merki-
tystd voidaan tarkastella myds suhteutettuna uuden rakenteen asukasmaéériin eri kun-
nissa. Kuvassa 37 esitetdén vuosina 2011-2030 toteutettavan rakenteen aiheuttamat
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kustannukset kunnittain asukasta kohden laskettuna. Absoluuttiset kustannukset on
jaettu kunkin kunnan alueella uusiin asuntoihin sijoittuvien asukkaiden méaéaralla.

KUSTANNUKSET ASUKASTA KOHDEN (V. 2011-2030 RAKENNE)
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Kuva 37. Yhdistelmémallin vuosina 2011-2030 toteutettavan rakenteen kustannukset uusiin
asuntoihin sijoittuvaa asukasta kohden laskettuna kunnittain. Kustannukset on laskettu myos
yhdistetyn Kuopion ja Vehmersalmen osalta.

Kuntakohtaiset kustannukset suhteutettuna uusiin asuntoihin sijoittuvaan asukasmai-
rdédn ovat 153 000 — 227 000 euroa asukasta kohden eli kuntien véliset erot ovat suu-
ret, ldhes 50 %. Kun Kuopiota ja Vehmersalmea tarkastellaan yhtend kokonaisuutena,
kuntien vilinen ero on ldhes 30 %. Asukasta kohden lasketut kustannukset ovat pie-
nimmait Kuopion kaupungin alueella. Tima merkitsee sitd, ettd uuden asutuksen si-
joittuminen on suhteellisen edullista muihin verrattuna. Kustannukset ovat suurimmat
Vehmersalmen alueella, jonne sijoittuu selvdsti muita vihemmain uutta asutusta, mut-
ta yhdistettynd Kuopion ja Vehmersalmen alueilla aiheutuu suhteellisesti vdhiten kus-
tannuksia. Asukkaille aiheutuvien kustannusten erot ovat suuret ja ne aiheutuvat paa-
osin eroista litkennekustannuksissa, joihin vaikuttaa asutuksen etdisyys tyopaikoista ja
palveluista sekd kulkutapajakauma. Kunnille aiheutuvat kustannukset ovat suhteelli-
sen suuret Karttulassa, jossa véljd rakenne lisdd verkostokustannuksia. Valtiolle koh-
distuvat kustannukset ovat erityisen suuret Vehmersalmen alueella, mutta laskettuna
yhdessd Kuopion alueen asukkaiden kanssa niiden suhteellinen méird on pienempi.
Yritysten kustannukset riippuvat toimitilojen mééristd suhteessa asukasmédrdén ja
ovat suurimmat Kuopion ja Vehmersalmen alueella.

Kustannukset mahdollisilla uusilla alueilla
Kustannusten muodostumista mahdollisilla uusilla alueilla on tarkasteltu aikaisem-

pien rakennemallien alueisiin vertaillen. Kuvassa 38 esitetddn alueiden kustannukset
ja kuvassa 39 alueiden kunnalle aiheutuvat kustannukset kerrosneliometrid kohden.

Suhteelliset kustannukset alueilla ovat 2 370 - 3 380 euroa/k-m2. Ero kalleimman ja
halvimman alueen vililld on siten 43 %. Suurimman osan kustannuksista muodostaa
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asuntojen rakentaminen ja kdyttd, mutta suurimmat erot alueiden vélilld aiheutuvat
verkostoista ja litkenteestd. Suhteelliset kustannukset ovat suurimmat seutumallin ja
yhdistelmidmallin Vaajasalossa ja 5 —tiemallin Kehvo-Rdiméssd. Vaajasalossa suu-
rimman eroja aiheuttavan kustannuserdn muodostaa valtatien 17 silta- ja tiehanke.
Hankkeen kustannukset korostuvat, koska seutumallissa alueelle rakennetaan va-
hemmaén asuntoja kuin Vaajasalomallissa, jossa hankkeen suhteelliset kustannukset
tulevat pienemmiksi, vaikka investointi on laajempi. Kehvo-Rédiméssa litkennekus-
tannukset ovat muita alueita suuremmat johtuen pitkisté etdisyyksista.

Vihiten kustannuksia aiheutuu Pienen Neulaméen toteuttamisesta (laskelma ei sisélla
Puolustusvoimien tilojen siirrosta aiheutuvia kustannuksia, jotka voivat olla huomat-
tavat). Téahan vaikuttavat pienet verkostokustannukset ja liikennekustannukset. Myos
Laivon kustannukset ovat suhteellisen pienet. Liikennekustannukset muodostuvat tie-
hankkeiden lisdksi merkittivimmaéksi eroja aiheuttavaksi kustannuseréksi alueiden va-
lilla.

Yhdistelmémallissa Siilinjdrven uusia alueita on sijoitettu aikaisempaa enemman ny-
kyisten verkostojen varrelle. Tdmé vahentdd kytkentdkustannuksia aikaisempaan néh-
den. Kuopiossa on uudeksi alueeksi miiritelty Vanuvuoren itdpuoli, joka edellyttda
laajoja kytkentidverkkoja. Vaajasalon kédyttoonotto edellyttdd suuria kytkentdkustan-
nuksia. Yhdistelmadmallissa suhteellisesti kalleimpia alueita ovat Vaajasalo, Vanuvuo-
ren itdpuoli sekd Hiltulanlahti. Muita suuremmat kustannukset johtuvat kytkentdver-
koista seké litkenteestd ja Vanuvuoressa ja Hiltulanlahdessa myos sisdisten verkkojen
laajuudesta. (Kuva 38)

Kunnille aiheutuu uusilla alueilla kustannuksia 270 — 530 euroa/k-m2. Kuntien kus-
tannukset ovat noin 10 - 15 % kokonaiskustannuksista. Kunnalle aiheutuu muita
enemmaédn kustannuksia Kehvo-Rdimin alueella. Tdma johtuu suureksi osaksi vesi-
huollon kytkentdverkon pituudesta. Pienimmaét kustannukset kunnalle aiheutuvat Pie-
nestd Neulamiestd (laskelma ei sisdlld puolustusvoimien tilojen siirrosta aiheutuvia
kustannuksia, jotka voivat olla huomattavat). Kustannukset ovat melko pienet myos
Vaajasalossa.

Yhdistelmdmallin alueista suurimmat kustannukset kunnalle aiheutuvat Vanuvuoren
itdpuolen kayttoonotosta. Alue edellyttdd laajoja kytkentidverkkoja ja sisdiset verkot-
kin ovat laajat suhteellisen alhaisesta rakentamistehokkuudesta johtuen. (Kuva 39)
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Kuva 38. Kustannukset kerrosneliometrid kohden uusilla alueilla.
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Kuva 39. Kunnalle aitheutuvat suhteelliset kustannukset eriilld alueilla.
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Ekologiset vaikutukset
Energiankulutus

Energiankulutus on laskettu priméérienergian osalta, eli se siséltdd kaikki energian-
kdyton ja -tuotannon vaiheet.

Osa kytkentdverkoista (yleisten teiden hankkeet, sillat, Saaristokatu, tekopohjavesilai-
tos) on arvioitu vain kustannusten osalta, eikd niiden sisdltimien rakennusmateriaa-
lien mééridstd ja niiden tuottamisen vaikutuksista ole arviota. Niiden mukaanotto liséi-
si kokonaisenerginkulutuksen maardé kaikissa malleissa ja toisi eroja mallien vilille.
Verkostojen osuus energiankulutuksesta on kaiken kaikkiaan kuitenkin suhteellisen
pieni, joten todennikoisesti merkittdvid eroja ei aiheutuisi.

Kuvissa 40 — 42 esitetddn rakennevaihtoehdoista 50 vuoden aikana aiheutuva ener-
giankulutus absoluuttisena ja asukasta sekd kerrosneliometrid kohden laskettuna.
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Kuva 40. Rakennemallien energiankulutus 50 vuoden ajalta.

Energiaa kuluu yhdistelmérakennemallissa kaikkiaan 63,1 (aikaisemmissa malleissa
62,8 — 66,5) miljoonaa MWh. Asukasta kohden energiaa kuluu yhdistelmérakenne-
mallissa 1 130 (aikaisemmissa malleissa 1 120 — 1 170) MWh ja kerrosneliometrid
kohden 17,2 (aikaisemmissa malleissa 17,0 — 17,7 MWh. Suurin osa energiasta kuluu
rakennusten ldmmityksessd, sahkon kiytossi ja niiden edellyttdmén energian tuotan-
nossa. Vihiten energiaa kuluu Kuopiomallissa ja eniten Seutumallissa. Erot aiheutu-
vat suurimmaksi osaksi liikenteestd ja lammitystapaeroista.
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Kuva 41. Rakennemallien energiankulutus 50 vuoden ajalta asukasta kohden laskettuna.
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Kuva 42. Rakennevaihtoehtojen energiankulutus 50 vuoden ajalta kerrosnelidmetrid kohden
laskettuna. Rakennusten lammityksessé ja sdhkon kdytdssd kuluu eniten energiaa.

Raaka-aineiden kulutus

Raaka-aineet muodostuvat tuotantovaiheessa rakennusmateriaaleista (puu, betoni, tii-
li, sora, asfaltti, muovi, lasi, metallit jne.) ja kdyttovaiheessa seké liikenteen osalta
polttoaineista (kevyt ja raskas polttodljy, bensiini, kivihiili, maakaasu, turve, puu
jne.). Raaka-aineita kuluu eniten tuotantovaiheessa.

Kuvissa 43 - 45 esitetddn rakennevaihtoehdoista 50 vuoden aikana aiheutuva raaka-
aineiden kulutus absoluuttisena ja asukasta ja kerrosalaa kohden laskettuna. Tuloksia
tarkasteltaessa on otettava huomioon, ettd osa kytkentdverkoista ja erillisistd hank-
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keista on mukana arviossa vain kustannusten osalta eivitkd niiden materiaalit sisélly
arvioon. Verkostojen raaka-aineiden médéra olisi tdssd arvioitua suurempi, ja hank-
keista riippuen mallien viliset erot muuttuisivat. Erityisesti lisddntyisivét soran (tiet),
betonin ja metallien (sillat) kulutus.

RAAKA-AINEIDEN KULUTUS 50 VUODEN AIKANA
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Kuva 43. Raaka-aineiden kulutus 50 vuoden aikana.

Yhdistelmérakennemallin toteuttaminen kuluttaa raaka-aineita kaikkiaan 19,7 (aikai-
semmat mallit 19,3 — 20,5) miljoonaa tonnia. Asukasta kohden laskettuna raaka-
aineita kuluu 355 (aikaisemmissa malleissa 344 — 361) tonnia ja kerrosneliometrid
kohden 5,4 (aikaisemmissa malleissa 5,2 — 5,5) tonnia. Suurin osa raaka-aineiden ku-
lutuksesta aiheutuu rakennusten rakentamisesta ja energiankédytostd. Vaajasalomallis-
sa kuluu raaka-aineita vihiten ja Seutumallissa eniten.

RAAKA-AINEIDEN KULUTUS ASUKASTA KOHDEN 50 VUODEN AIKANA
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Kuva 44. Raaka-aineiden kulutus 50 vuoden aikana asukasta kohden laskettuna.
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RAAKA-AINEIDEN KULUTUS KERROSNELIOMETRIA KOHDEN 50 VUODEN AIKANA
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Kuva 45. Raaka-aineiden kulutus 50 vuoden aikana kerrosneliometria kohden laskettuna.

Kuvissa 46 - 48 esitetddn raaka-aineiden kulutus vaiheittain jaoteltuna eri rakennus-
materiaaleihin ja polttoaineisiin. Eniten raaka-aineita kuluu kéyttovaiheessa (raken-
nusten lammitys ja sdhkonkéaytto) ja litkenteessa.
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Kuva 46. Raaka-aineiden kulutus tuotanto- ja kdyttovaiheessa (ml. liikenne). Tuotantovai-
heessa kéytettavit raaka-aineet ovat rakennusmateriaaleja ja kayttGvaiheessa seké litkentees-

sd polttoaineita.
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Kuva 47. Rakennusmateriaalien kulutus. Suurimmat erot aiheutuvat verkostojen laajuudesta,
joka vaikuttaa erityisesti soran méédradn (suurten tie- ja siltahankkeiden raaka-aineet eivit ole
mukana tdssa arviossa).
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Kuva 48. Polttoaineiden kulutus (Kuopiossa energiantuotannossa kdytetdan turvetta
padasiallisena polttoaineena).

Kasvihuonekaasupdcdstot

Kasvihuonekaasuina on tarkasteltu hiilidioksidia (CO5), metaania (CHy) ja typpiok-
siduulia (N7O). Pidstot esitetdédn hiilidioksidiekvivalenttitonneina. Kasvihuonekaasu-
paistot eivit ole terveydelle haitallisia, mutta ne kuitenkin vaikuttavat kasvihuoneil-
miotd edistavisti.

Kuvissa 49 — 51 esitetddn rakennevaihtoehdoista aiheutuvat kasvihuonekaasupdastot
50 vuoden ajalta absoluuttisina, asukasta ja kerrosalaa kohden laskettuna. Kasvihuo-
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nekaasujen pddstdjd aiheutuu kaikkiaan 20,3 (aikaisemmissa malleissa 20,2 — 21,2)
miljoonaa hiilidioksidiekvivalenttitonnia. Asukasta kohden péést6ja aiheutuu 364 (ai-
kaisemmissa malleissa 360 — 374) tonnia ja kerrosalaa kohden 5,5 (aikaisemmissa
malleissa 5,5 — 5,6) tonnia. Suurin osa padstdistd aiheutuu rakennusten energiankay-
tostd ja sen tuotannosta sekd liikenteestd. Malleissa, joissa kaukolammityksen osuus
on suuri ja etdisyydet ovat lyhemmat, aiheutuu vihemman péést6jd. Kuopiomallissa
aitheutuu véhiten ja Seutumallissa eniten kasvihuonekaasujen pééstoja.

KASVIHUONEKAASUPAASTOT 50 VUODEN AIKANA
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Kuva 49. Rakennevaihtoehdoista aiheutuvat kasvihuonekaasupééstot. Suurin osa péadstoista
aiheutuu rakennusten energian kiytosté ja sen tuottamisesta.

KASVIHUONEKAASUPAASTOT ASUKASTA KOHDEN 50 VUODEN AIKANA
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CO2-ekvivalenttitonnia/asukas

Kuva 50. Rakennevaihtoehdoista aiheutuvat kasvihuonekaasupééstot asukasta kohden lasket-
tuna. Suurin osa paéstdistd aiheutuu rakennusten energiankdytosté ja sen tuottamisesta.
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KASVIHUONEKAASUPAASTOT KERROSNELIOMETRIA KOHDEN 50 VUODEN AIKANA
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Kuva 51. Rakennevaihtoehdoista aiheutuvat kasvihuonekaasupadstot kerrosneliometrid koh-
den laskettuna. My®ds liikenteelld on suhteellisen suuri merkitys.

Muut pddstot

Muina paidstoind tarkastellaan hiilimonoksidia eli hidkad (CO), rikkidioksidia (SO»),
typen oksideja (NOy), hiilivetyjd (CH, muut kuin metaani) ja hiukkasia. Namé voivat
olla terveydelle haitallisia. Niilld voi olla my0s maaperdd happamoittavia vaikutuksia.

Rakennevaihtoehdoista aiheutuvat muut padstot esitetdén absoluuttisina sekd asukasta
ja kerrosneliometrid kohden laskettuna kuvissa 52 - 54. Rakennemallien muut pééstot
aitheutuvat valtaosin liikenteestd. Pééstojen terveysvaikutukset riippuvat paljolti yksi-
tyiskohtaisemmasta suunnittelusta toimintojen sijoittumisen ja liikennejérjestelman
suhteen eli siitd miten suuri osa uudesta asuntokannasta sijoitetaan suunnittelussa
padviylien ja muiden vilkkaasti litkennoityjen véylien 1dheisyyteen.

Muita paidstoja aiheutuu kaikkiaan 209 000 (aikaisemmissa malleissa 206 700 — 228
500) tonnia. Asukasta kohden laskettuna muita paast6ja aiheutuu 3,8 (aikaisemmissa
malleissa 3,7 — 4,0) tonnia ja kerrosneliometrid kohden 57 (aikaisemmissa malleissa
56 — 61) kg. Vihiten paidstdjd aiheutuu Kuopiomallissa ja eniten Seutumallissa. Val-
taosa muista padstoistd koostuu litkenteestd aiheutuvasta hiilimonoksidista.

Pééstojen terveysvaikutukset riippuvat paljolti yksityiskohtaisemmasta suunnittelusta
toimintojen sijoittumisen ja liikkennejarjestelmén suhteen eli siitd miten suuri osa uu-
desta asuntokannasta sijoitetaan suunnittelussa péévdylien ja muiden vilkkaasti lii-
kenndityjen viylien ldheisyyteen.
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Kuva 52. Rakennemalleista aiheutuvat muu péaastot. Padstot aiheutuvat suurimmaksi osaksi
liikenteestd. Suurimman osan padstdistd muodostaa hiilimonoksidi.
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Kuva 53. Rakennemalleista aiheutuvat muu pééstdt asukasta kohden laskettuna. Suurimman
osan padstoistd muodostaa hiilimonoksidi.
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MUUT PAASTOT KERROSNELIOMETRIA KOHDEN 50 VUODEN AIKANA
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Kuva 54. Rakennemallien muut paistot (CO, SO, NOy, osa CH, hiukkaset) kerrosnelio-
metrid kohden laskettuna.
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4 Sosiaaliset vaikutukset

4.1 Sosiaaliset vaikutukset (ihmisiin kohdistuvat vaikutuk-
set)

Sosiaalisten ja ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnin tavoitteena on rakenne-
mallien keskeisten erojen esiin tuominen. Néitd rakennemallien vilisid eroja arvioitiin
edellisesséd raportissa (Pohjois-Savon liitto 2003, A36). Vaikutusarvioinnin teemoja
olivat mm. videstd, muuttoliike, asumistarpeet, tyossikayntietdisyydet, asuntoalueiden
sosiaalinen rakenne ja palvelujen saavutettavuus. Samassa yhteydessd arvioitiin ra-
kennemallien maisemallisia ja luontoon kohdistuvia vaikutuksia. Tdmén raportin ta-
voitteena on kuvattu uuden Yhdistelmadmallin vaikutuksia ja verrata tuloksia tarpeelli-
silta osin aikaisempiin rakennemalleihin.

Edelld mainittujen vaikutusten (sosiaalisten, ihmisiin kohdistuvien ja maisemallisten
ym.) arviointi maakuntakaavatasolla on luonteeltaan yleispiirteinen, silld oleellisesti
asuinalueiden sosiaaliseen rakenteeseen vaikuttavia tekijoitd ei mééaritelld maakunta-
tasolla eiki kaikilta osin edes esimerkiksi asemakaavatason kaavoissa (mm. asuntojen
omistussuhde, asuntojen kokojakauma). Tulevaa asutusta kuvaavassa rakennemallissa
on kuitenkin madritelty uusien alueiden talotyyppijakauma ja rakentamisajankohta.
Seuraavassa esiteltdvéd vaikutusarvio perustuu suurelta osin télla tarkkuudella oleviin
analyysiin.

Vieston alueellinen jakautuminen ja vieston ikdrakenne

Kaikissa aikaisemmissa rakennemalleissa ja myds uudessa Yhdistelmédmallissa seu-
dun asukasméiiréd kasvaa nykyisestd noin 117 000 noin 140 000 asukkaaseen. Yhdis-
telmémallissa Kuopion osuus seudun véestostd on 5-tiemallin tasoa (106 200 asukasta
yhdessd Vehmersalmen kanssa). Karttulan kasvu jatkuu yli 4 000 asukkaaseen eli 1a-
hes Seutumallin mukaisesti. Vaajasalon sillan ei oleteta Yhdistelmidmallissa kasvatta-
van Vehmersalmen alueen ja Riistaveden asukasmiirdd niin paljoa kuin Seutu- ja
Vaajasalomalleissa. Asukasmédrd kuitenkin sdilynee nykytason tuntumassa néilla
alueilla. Maaningan asukasméérd kasvaa 5-tie mallin tasoa vastaavaksi eli runsaaseen
4 000 asukkaaseen. Siilinjdrven asukasmddrd on vuonna 2030 yhdistelmédmallissa
noin 25 000 asukasta.

Taulukko 21. Kuopion seudun kuntien asukasméérid vuonna 2030 eri rakennemalleissa ja uu-
dessa yhdistelméamallissa.

Vuosi Malli Kuopio  Siilinjdrvi  Maaninka  Karttula Vehmersalmi Yht.

2000 86651 19742 3889 3476 2154 115903
2030 Vaajasalo 107030 22556 3587 3537 4041 140751
2030 Kuopio 107836 23136 3455 4272 1809 140508
2030 5 -tie 104345 26578 4169 3706 1808 140606
2030 Seutu 103002 24713 4960 4628 4045 141348

2030 Yhdistelmid 104628 24951 4195 4480 1880 140134
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Valtaosa uudesta asutuksesta sijoittuu Kuopion ja Siilinjdrven pédédtaajamiin tai niiden
lahituntumaan (kuva 55). Aikaisempiin rakennemalleihin verrattuna seudun nauha-
mainen rakenne vahvistuu, kun Kuopion kasvua suuntautuu Saaristokaupungin jil-
keen etelddn Hiltulanlahti-Vanuvuori alueelle. Myo6s Siilinjarvelld uusia asuntoalueita
sijoittuu vanhan 5-tien tuntumaan nauhamaiseksi rakenteeksi. Toiminnallisesti Kuo-
pion uudet eteldiset kasvusuunnat kytkeytyvéit melko véljasti nykyrakenteeseen, silld
etdisyys keskustaan on kohtuullisen pitkd Kuopion mittakaavassa. Liséksi Vanuvuori
ja Hiltulanlahti ovat toiminnallisesti toisistaan erillidn olevia alueita. Vaajasalon ja
Laivon uudet kasvualueet sijoittuvat seudun nauhamaisen keskusakselin ulkopuolelle,
mutta varsinkin Laivo sijoittuu ldhelle kaupunkiseudun ydinaluetta ja sen tyopaikka-
keskittymia.

Kunnan tai seudun osan asukkaiden ikdrakenteen ja asukasmddrdn kehitys riippuu
olemassa olevan rakennuskannan lisdksi uudisrakentamisen méérasti. Karkeasti yleis-
tettynd ajan kuluessa olemassa olevassa rakennuskannassa asuvien talouksien asunto-
kuntakoko pienenee, asumisvéljyys kasvaa ja asukkaiden ikdrakenne vanhenee. Tdma
kehitysprosessi jatkuu Kuopion seudulla. Lihes jokaisen vanhan asuntoalueen asu-
kasmadrd supistuu. Vanhoilla asuntoalueilla asukasmdirdn taantumisen myotd myos
vaeston keski-ikd kohoaa ja vanhojen ikéluokkien osuus suurenee.

S YHDISTELMAMALLI: Asukasmaarén
S : muutos v. 2000 - 2030 (1x1 km)

B 3600 asukasta

...... m 1800
...... 360
------ * 360

B -1800

AT e T e,

'».,,fé,.:\KérttuI'a' . Y Booial Moo oo R

mersalmen alue \

............

Kuva 55. Asukasméddran muutos vuodesta 2000 vuoteen 2030 yleistettynd 1 x 1 km:n kartta-
ruuduille.
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Asuntorakentaminen ja sen myd6téd tapahtuva vikiluvun kasvu tuo alueelle kantavies-
téd nuorempia ikdluokkia. Uusi asuntokanta vetdd nuoria ja muuttoaktiivisessa vai-
heessa olevia asuntokuntia. Esimerkiksi vuosina 1992 — 1998 seudulle rakennetuissa
asunnoissa asuvista asukkaista vain noin neljd prosenttia on yli 64-vuotiaita. Talo-
tyyppi, asuntojen koko, omistussuhde, sijainti ym. vaikuttavat sithen minkélaisia
asuntokuntia rakennettavaan kantaan muuttaa. Lapsiperheet suosivat pientaloalueita.
Keskustaan ja kerrostaloalueille hakeutuu etupddssd pienasuntokuntia. Uusilla asuin-
toalueilla lapsiperheitd muuttanee runsaasti Hiltulanlahti — Vanuvuori, Vaajasalo,
vanhan 5-tien uusille alueille sekd ldhikuntien kasvaviin kyliin. Kuopion keskustan,
Siilinjarven tidydennysrakentamiskohteiden ja Laivon alueen talotyyppijakauma tar-
jonnee pienasuntokunnille sopivia asuntotyyppejé.

Kuvassa 56 on esitetty koko Kuopion seudun véeston ikdjakauman kehitys vuoteen
2030. Ikdrakenne-ennuste perustuu Pohjois-Savon Liiton ja Kuopion kaupungin sekéd
Tilastokeskuksen ennusteisiin, joita on ikdluokkien osalta tarkennettu tavoitevieston
mukaisiksi. Selva kehityspiirre Kuopion ja samoin koko maan ikdrakenteen kehityk-
sessd on vanhojen ikdluokkien osuuden kasvu. Ns. suuret ikdluokat saavuttavat 65
vuoden idn vuoden 2010 jdlkeisind vuosina. Vuoden 2020 jilkeen yli 74-vuotiaiden
osuus kasvaa nopeasti, kun suuret ikdluokat tulevat tdhdn ikdvaiheeseen. Yli 64-
vuotiaiden osuus kasvaa nykyisestd noin 13 prosentista noin 23 prosenttiin vuoteen
2030 mennessd (ikdluokkaan kuuluvien lukumiddrd kasvaa vuoden 2000 noin 15
000:sta yli kaksinkertaiseksi). Vertailuna voi mainita, ettd Kuopion seudun ikéraken-
ne tulee olemaan vuonna 2030 yli 64-vuotiaiden osalta samanlainen kuin esimerkiksi
Rautavaaran, Tuusniemen ja Varpaisjarven ikdrakenne on tilld hetkelld niissa ikéluo-
kissa. Vdeston ikddantyminen tulee luonnollisesti aiheuttamaan paineita palvelutuotan-
nossa ja se vaikuttanee myds asuntokysyntiin etenkin Kuopion keskustassa ja sen la-
hialueilla sekd kuntakeskuksissa.
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Kuva 56. Viestdon médirin ja ikdrakenteen kehitys vuoteen 2030 (140 000 asukkaan viestota-
voite).
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Haja-asutus

Kuopion kaupunkiseutuun kuuluu laajoja haja-asutusalueita, joilla asuu tilld hetkelld
noin 10 prosenttia seudun véestostd. Haja-asutusalueiden vaestokehitystd on arvioitu
nykyisen rakennuskannan kdyton ja haja-asutusalueille suuntautuvan rakentamisen
avulla. Kuopion seudun haja-asutusalueiden kehityskuvissa on suuria eroja. Seudulta
16ytyy kylid, joiden viestomaidrd on pysyy nykytasolla tai jopa kasvaa selvésti. Toi-
saalta seudulla on suuria alueita, joiden jo nykyisinkin vdhéinen asutus supistunee
edelleen.

Haja-asutuksen oletettiin kaikissa aikaisemmissa malleissa supistuvan syrjialueilla.
Néin kidy myds Yhdistelmédmallissa. Talld hetkelld noin kolmannes Maaningan ja
Vehmersalmen asutuista omakotirakennuksista on sellaisia, joissa ei asu alle 50-
vuotiaita. Onkin hyvin todenndkdistd, ettd huomattava osa ndistd asunnoista siirtyy
muuhun kéyttoon (ldhinnd vapaa-ajanasunnoiksi) muutamien vuosikymmenten ku-
luessa, koska niiden siirtyminen asuntomarkkinoiden kautta uusille asukkaille on epa-
todenndkoistd sijainnin ja osin myos rakennuskannan kunnon vaikutuksesta.

Haja-asutusalueelle ja kyliin muuttaa my0s uusia asukkaita. Padkaupunkiseudun tyos-
sikdyntialuetta kisitelleessd tutkimuksessa haja-alueelle muuttaneissa kaksi pdaryh-
mad ovat lapsiperheet ja 45-55-vuotiaat ty0eldmaistd irtautumista valmistelevat parit,
joiden lapset ovat itsendistyneet (Heikkinen ym. 2003, ks. myds Pekkanen 1997).
Madérallisesti lapsiperheisiin kuuluvia on noin puolet haja-asutusalueille muuttaneis-
ta. Muuttomotiiveissa painottuvat mm. seuraavat tekijét: rauhallisuus, lapsille hyva
asuinpaikka, hinta ja luonto. Lapsiperheiden muutoissa kyldkoulut ovat yksi tdrked
muuttoa ohjaava tekijd, joskin toimivat koulukuljetukset laajentavat koulujen vaiku-
tuspiirejd huomattavasti.

Yhdistelmémallissa haja-asutusalueelle ja pieniin kyliin sijoittuu alle yhdeksdn pro-
senttia uusista asunnoista ja asukkaista (960 asuntoa). Haja-asutuksen méadrd on Yh-
distelmémallissa pienempi kuin Seutu- ja Vaajasalomalleissa. Yhdistelmédmallissa
kaava-alueiden lisdéntynyt pientalotonttitarjonta supistanee haja-asutuksen kysyntda.
Toisaalta muutamien kasvavien kylien (mm. Pihkainmaiki, Syvaniemi, Kédrmelahti,
Kinnulanlahti) on oletettu houkuttelevan uutta asutusta. Myos Kuopion ja Siilinjarven
merkittdvimmat kyldt 1dhialueineen kasvavat myos Yhdistelmidmallissa. Vt17:n uuden
linjauksen oletetaan vetdvan aikaisempia malleja vihemmain uutta hajarakentamista
seudun itdpuolelle. Vanuvuoren ja Hiltulanlahden rakentaminen vdhentdd hieman
Karttulaan suuntautuvaa kysyntia.

Muuttoliike

Yhdyskunta- ja asutusrakenteessa tapahtuneet muutokset kytkeytyvit ihmisten muut-
tokdyttdytymiseen ja asuntokuntien eldminvaiheisiin. Muuttokéyttdytymisen taustalla
on taloudellisten tekijéiden ohella lukuisa joukko asumispreferensseihin ja paikalli-
siin olosuhteisiin liittyvid tekijoitd. Esitettyjen muuttoliikemallien mukaan pitkdnmat-
kanmuutot muista kaupungeista ja syrjdseuduilta suuntautuvat keskuskaupunkiin.
Néiden muuttojen syynd ovat usein tyohon, opiskeluun tai perhesuhteisiin liittyvit te-
kijat. Seudun sisdisessd muutossa eli ns. lyhyenmatkanmuutoissa asuntoon ja asumis-
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ympdristoon sekd eldmdnvaiheeseen liittyvit tekijit ovat merkittdvimmin vaikuttaneet
asutuksen levidmiseen keskusta-alueilta 1dhi6ihin ja ymparistokuntiin.

Kuopion seudun asemaa muuttoliikkeen kohteena voidaan tarkastella 1dhtomuuton
voimakkuuden ja alueellisen jakauman avulla. Jos pddmuuttoalueeksi katsotaan se
alue, jonka ldhtomuutosta yli 10 prosenttia kohdistuu seudun keskuskaupunkiin, asuu
Kuopion pddmuuttoalueella noin 230 000 ihmistd. Jyviskyldn vastaavan muuttoalu-
een viestopohja on noin 240 000 ja Joensuun noin 175 000 asukasta. Jyvéskyldn
muuttoalueella on hieman enemmén (noin yhden prosenttiyksikon verran) alle 25—
vuotiaita. Vertailukohtana oleva Oulun pddmuuttoalue on ldhes kaksi kertaa suurempi
asukasmadraltddn (noin 500 000 asukasta). Oulun pddmuuttoalueen vieston ikéraken-
ne on huomattavan nuori. Esimerkiksi alle 25—vuotiaiden osuus on nelja prosenttiyk-
sikkod suurempi kuin Kuopion pddmuuttoalueella. Myos vanhoihin ikdluokkaan kuu-
luvien osuus on pienempi.

Kuopion rooli on keskeinen seudun ulkopuolelta tulevan muuton kohdealueena kai-
kissa malleissa. Tdmé padasiassa 18-30-vuotiaista koostuva muuttajajoukko hakeutu-
nee nykyiseen tapaan seudulle opiskelemaan ja t6ihin, jolloin todenndkdisesti ensim-
madinen muuttokohde 16ytyy Kuopiosta (keskustasta tai 1dhidistd). My0Os seudun sisii-
sessd muutossa Kuopion rooli on keskeinen ko. ikdluokan muuttokohteena.

Lapsiperheiden muuttoaktiivisuus on puolestaan huomattavasti alhaisempaa ja muut-
tomatkat ovat lyhempid. Kehyskuntiin tai pientaloalueille muuttavat yleensa lapsiper-
heet ja muut véljyyttd hakevat taloudet, joiden tavoittelemat asumismuoto ja -
ympadristovaatimukset tdyttyvit ndilld alueilla. Kehyskunnista keskustaan tai 1dhi6ihin
muuttavat puolestaan télla hetkelld 1970- ja 1980-luvun muuttoliikkeessé siirtyneiden
perheiden itsendistyvit lapset tai esimerkiksi eronneet. Vanhojen ikédluokkien edusta-
jien muuttoaktiivisuus on melko véhdinen, mutta selvaa liikettd keskustan tai muiden
hyvin palvelutarjonnan sekd korkean statuksen alueiden suuntaan on olemassa. Lu-
kumaéaérdisesti voimakkaimmat seudun sisdiset muuttovirrat ovat 1dhididen ja asunto-
alueiden vilisié tai niiden sisdisia.

Yhdistelmémallin erot aikaisempiin rakennemalleihin ovat muuttoliikkeen osalta si-
doksissa uusien asuntojen mairéén ja tyyppiin. Pddsuunnat ovat edelld kuvattujen asu-
tusrakenteen muutosten mukaiset. Yhdistelmdmallissa seudun sisdisessd muuttoliik-
keessd varsinkin lapsiperheiden muuttojen pédévirrat suuntautuvat vuoden 2020 jil-
keen Vaajasaloon, Hiltulanlahti-Vanuvuoreen ja vanhan 5-tien varren uusille alueille.
Myés kehysalueen kuntien kasvavat kylat vetdvat muuttoliikettd puoleensa.

Asuntojen riittavyys ja asumistoiveet

Tarkein asuinalueen tuottama palvelu on itse asuminen. Laajasti katsottuna asuminen
ja korkea asumisen laatu pitdd sisdllddn asunnon lisdksi asuinympiriston ja tarvittavat
palvelut, joiden kaikkien tulisi tdyttdd asukkaan niille asettamat vaatimukset. Hyvén
asumisen tavoite ja sen toteuttamismahdollisuudet vaihtelevat yksilotasolla huomatta-
vasti ja ovat sidoksissa asukkaan eldmanvaiheeseen. Asumistoiveiden ja niiden toteut-
tamismahdollisuuksien vélilld on aina jonkin suuruinen ero. Kaikki asukasryhmit ja
eri eldamin tilanteissa olevat ihmiset eivét voi taloudellisista, ikdén, kuntoon, tyohon
jne. liittyvistd syistd toteuttaa toiveitaan. Suunnittelussa tulisikin huomioida aikai-
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sempaa paremmin asukkaiden toiveet, mutta my0s reaalimaailman asettamat tiukat
reunaehdot.

Suomessa asutaan muuta ldntistd Eurooppaa ahtaammin ja kerrostalovaltaisemmin.
Suomalaisen asuntotoiveet kohdistuvat pientaloihin. Tehtyjen tutkimusten mukaan
neljd viidestd mainitsee pientalon toiveasuntotyypikseen (mm. YM 1999, Ala-Siuru
2001, Espoon asumistoiveet). Kuopiossa tehdyn tutkimuksen mukaan pientalo (rivi-
tai omakotitalo) oli toiveasuntotyyppind noin 70 prosentilla vastaajista (Millaisia ko-
teja Kuopioon 2003). Parhaana pidetty asunnon hallintamuoto oli kuopiolaisten vas-
tauksissa muiden tutkimusten tulosten tapaan omistusasunto (yli 80 % toivoma hallin-
tamuoto).

Asuntokuntatyyppien ja ikdryhmien asumispreferensseissd on kuitenkin eroja. Vanhe-
nevien ikédluokkien tarpeiden vaikutus asuntotuotantoon on vield hyvin epidselva.
Esimerkiksi Kuopion tutkimuksen mukaan kerrostaloasunto oli suosituin asumismuo-
to eldkeldistalouksissa. Espoon asumistoivetutkimuksen mukaan noin 50 prosentilla
eldkeldisistd toiveasuntona oli pientalo (okt 24 %, pt/rt 26 %) ja 30 prosentilla kerros-
talo (20 % et esittényt toiveita). Oulun asuntotoiveet tutkimuksen mukaan 65 vuotta
tayttdneistd yli puolet mainitsi pientalon toiveasunnokseen. Vanhojen ikdluokkien
asuntotoiveissa pari- ja rivitalojen osuus oli Espoon ja Oulun tutkimuksissa toivotuin
asumismuoto. Lapsiperheiden asumistoiveissa pientalo oli ykkossijalla néisséd tutki-
muksissa (90 %). Lapsiperheiden asumistoiveet kohdistuvat lisdksi valtaosin omakoti-
taloihin.

Asumisvéljyyden ennakoitu kasvu edellyttdd rakennemallien kaltaista asuntotuotan-
toa. Jos asuntotuotanto ei pysy asukasmddrin ja talouden kasvun mukaisena, johtaa se
ennen pitkdd tarjonnan vihentymisen kautta asuntomarkkinoilla korkeampaan hinta-
tasoon ja vuokramarkkinoilla vuokrien nousuun. Asuntojen hintaan ja vuokratasoon
vaikuttavat voimakkaasti myds muut tekijat. Keskeisend ovat talouden ja tydllisyyden
kehitys seké korkotaso ja seudun kasvuvauhti (nettomuutto, asukkaiden ikdrakenne).

Kaikissa aikaisemmissa rakennemalleissa ja Yhdistelmadmallissa asumisviljyys kas-
vaa ja asuntotyyppitarjonta monipuolistuu (oletuksena mm. tiiviiden ja matalien kau-
punkipientalojen yleistyminen). Eroja mallien vililli on melko vdhén talotyyppija-
kaumassa ja asumisviljyydessd. Rakennemallien asuntotuotanto on vuoteen 2010
saakka ldhes aikaisemman kaltaista. Vuosien 2011-2030 rakentamisessa pientalojen
osuus kasvaa kaikissa aikaisemmissa malleissa mm. tiiviiden ja matalien kaupunki-
pientalojen osuuden noustessa. Tdmén perusteella Yhdistelmidmallin mukainen asun-
totuotanto vastaa kohtuullisesti yleisid asumispreferenssejd ja vastaa eri tyyppisten
asuntojen kysyntiin.

Suurimmat erot mallien vélilld 10ytyvét haja- ja kyldasutuksen maéréssa, joskin erot
mallien vélilld ovat téltdkin osin pienid. Kdytdnnossd myoOs vanhan asuntokannan
poistuma tai paremminkin kdytossd pysyminen vaikuttaa huomattavasti asuntokysyn-
ndn tyydyttdmiseen. Yhdistelmédmallissa haja-asutuksen mairé jaa pienemmaksi kuin
Seutu- ja Vaajasalomalleissa. Yhdistelmdmallissa uusi pientaloasutus sijoittuu sel-
vemmin Kuopion ja Siilinjdrven suurten taajamien kaavoitetuille kasvualueille. Yh-
distelmé@mallissa on kerrostalotuotantoa vihemmain kuin 5-tie-, Kuopio- ja Vaajasa-
lomalleissa.
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Asuntoalueiden sosiaalinen rakenne ja segregaatio

Kaavoituksella ja maankdyton suunnittelulla tuotetaan 1dht6kohdat asukasyhteisoille,
naapurustoille ja seuduille. Muotoutuvan alueen luonne vaihtelee sosiaalisesti vilk-
kaista eriytyneisiin alueisiin ja nopean sisdisen muuttoliikkeen alueista pééteasunto-
tyyppisiin asuntoalueisiin. Asuintoalueiden tdydentiminen muokkaa my0s alueen so-
siaalista rakennetta. Talotyyppi ja asuntojen omistussuhde sekd sijainti vaikuttavat
voimakkaasti rakentuvan alueen sosiaaliseen rakenteeseen (asuntokuntatyyppeihin,
asukkaiden sosioekonomiseen asemaan, asuntokuntakokoon jne.).

Valtakunnallisissa selvityksissd viime vuosikymmenen aikana muutamien ldhididen
sosiaalisen rakenteen on todettu kehittyneen huonoon suuntaan ja niilld alueilla on
olemassa selvé syrjdytymisuhka. Tdmain tyyppiset uhkakuvat koskevat Kuopion seu-
dulla 1dhinnd vain muutamia 1dhi6itd eikd ns. todellisia ongelmal&hiditd ole péaédssyt
syntymédn. Yhdistelmédmallissa on muutamia uusia suurehkoja (4 200 — 5 000 asu-
kasta) asuinalueita. Ndiden alueiden toteutus saattaa sisdltid em. syrjdytymisriskeja.
Ongelmia voi syntyé, jos varsinkin muusta yhdyskuntarakenteesta irrallaan olevia uu-
sia suuria alueita toteutetaan yksipuolisesti ja segregaatioalttiisti. Kaikissa malleissa
(my6s Yhdistelmédmallissa) taloudelliset suhdannevaihtelut ja niiden vaikutukset ra-
kentamistarpeeseen voivat estdd alkuperdisten monipuolisuuteen tidhtddvien suunni-
telmien toteutumisen tai hidastaa alueiden rakentamista. Epdedullisissa olosuhteissa
ndité riskejé sisdltyy mm. Laivoon ja Vaajasaloon.

Syrjdisten kylien ja haja-asutuksen ongelmana on supistuva viestdpohja, jonka seu-
rauksena ndma alueet eriytyvit ikdrakenteellisesti. Nuorten poismuutto ja lapsiperhei-
den vdhdinen madrd johtaa ennen pitkdédn supistuvan palvelukysynnin kautta mm. ky-
lakouluverkon harvenemiseen.

Tyollisyys ja elinkeinot

Rakennemallien ldhtooletuksena on kiytetty samaa tydpaikkojen midrian kasvua. Uu-
det tyOpaikat sijoittuvat kaikissa malleissa samoille alueille. Vain asuntoalueille si-
joittuvien tyopaikkojen alueellisessa jakaumassa on eroja. Ndiden asuntoalueille si-
joittuvien tyopaikkojen (koulut, kioskit, parturit ym.) méérd on noin yksi tyopaikka
kymmenta asukasta kohti.

Yhdistelmémallin sisdltdmien uusien asuin- ja toimitilojen rakentamisella on merkit-
tavid aluetaloudellisia ja tyollisyysvaikutuksia. Vt17 uusi linjaus ja silta on suurin yk-
sittdinen infra-hanke. Hankkeella on merkittidvid tyollisyys- ja paikallistaloudellisia
vaikutuksia rakennusaikanaan.

Etédtyon tekeminen tai esimerkiksi tydskentely asunnon yhteydessd pienyrityksissd on
yleensd helpointa tilavissa ja tiloiltaan joustavissa asunnoissa (asuntojen yhteydessd
olevat piharakennukset, autotallit, tydhuoneet ym.). Ndiden ominaisuuksien suhteen
eri mallien vilille ei synny suuria eroja, koska mm. talotyyppijakaumat ovat saman
tyyppisia kaikissa malleissa.
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Tyossdkdyntietdisyydet

Suomessa tyo- ja opiskelumatkat muodostavat noin neljanneksen kaikista pdivittéisis-
td matkoista ja noin viidenneksen liikennesuoritteesta. Liikenteellisten vaikutusten
ohella tyomatkoilla on my0s sosiaalisia vaikutuksia (ks. yhdyskuntataloudelliset ja
ekologiset vaikutukset). Yksi keskeinen sosiaalinen tekijd on tydmatkoihin kéytetty
aika. Lisédksi esimerkiksi kevyen liikenteen kdytolld on terveydellisid ja litkunnallisia
vaikutuksia.

Tyossdkdyntietdisyyden sosiaaliset vaikutukset ovat sidoksissa koettuun tyomatkapi-
tuuteen. TyOmatkaan kuluva aika ja matkan rasittavuus voi olla hyvinkin erilainen
niilld tyontekijoilla, joilla ei ole kdytdssddn omaa autoa. On otettava huomioon, ettd
pitkdhkoa tyomatkaa ei vélttaimaittd koeta rasitteeksi tai sen kestoa pidetddn saatuihin
hyo6tyihin ndhden siedettivd. Esimerkiksi Heikkisen ym. (2003) péddkaupunkiseudun
tyossdkdyntialueella tehdyn haja-asutusalueelle muuttaneita koskevan tutkimuksen
mukaan noin kuusi prosenttia asukkaista koki tydmatkansa aivan liian pitkdksi, noin
kolmannes hieman liian pitkdksi ja 60 prosenttia ei kokenut sitd pitkdksi, vaikka tut-
kimukseen osallistujien keskiméérdinen tyomatka oli noin 40 km.

Valtaosa rakennemallien uudesta rakennuskannasta sijoittuu alle puolen tunnin tyos-
sikdyntietdisyydelle (henkildautolla tehtdvin) Kuopion tarkeimmisté tyopaikkakeskit-
tymistd. Eroja rakennemallien vélille syntyy ldhinnd joukko- ja kevyen liikenteen
kayttomahdollisuuksissa.

Etéélld olevat pienet alueet tukeutuvat lihes yksinomaan henkildautoihin tydmatkalii-
kenteessd. Kaukana olevia uusia erillisid uusia asuntoalueita oli eniten 5 -tie- ja Seu-
tumalleissa. My0s Yhdistelmémallissa on muutamia erillisid pienehkdjd asuntoaluei-
ta, jotka tulevat tukeutumaan padasiassa henkildautoihin tyomatkaliikenteessd. Yhdis-
telmémallissa tydomatkat tulevat olemaan keskimaérdin saman mittaiset kuin Vaaja- ja
S-tiemalleissa.

Yhdistelmémallissa vt17 uuden linjauksen ja Kallaveden sillan vaikutuksesta tyomat-
kaetdisyydet lyhenevit Kallaveden itdpuolisilla alueilla (Vaajasalossa, Vehmersalmel-
la, Riistaveden taajamassa).

Liitetaulukossa on esitetty uusien asuntoalueiden tyossikayntietdisyyksid, jotka on ar-
vioitu vuoden 1999 tietojen pohjalta. Kyseiset etdisyydet kuvaavat tilannetta, jossa
tydmatkojen yleistd pitenemisté ei ole huomioitu eli uudet alueet on kuvattu nykyisten
tyossdkdyntietdisyyksien ja merkittdvimpien tyopaikka-alueiden sijoittumisen suhteen
(0 - 80 km:n matkat). Todenndkdisesti tydbmatkojen yleinen piteneminen jatkuu ldhitu-
levaisuudessa, kun tydpaikkarakenteessa tapahtuvat muutokset vaikuttavat ty0ssa-
kdyntialueiden laajuuteen.

Uusista alueista Saaristokaupungin tydssdkdyntietdisyydet tulevat olemaan verratta-
vissa nykyisiin Jynkén - Levédsen tydomatkapituuksiin, koska suora Saaristokadun yh-
teys keskustaan Haapaniemen kautta toteutuu kaikissa malleissa. Vaajasalon tydmat-
kaetdisyydet lienevét toteutuessaan Saaristokaupungin tasoa. Hiltulanlahden keski-
madrdinen ty0ssdkdyntietiisyys tulee olemaan Petosta pidempi. Laivonsaaren tyomat-
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kat tulevat olemaan nykyisen Neulamien tasoa. Laivon alue sijoittuu kohtuullisen hy-
vin mm. Savilahden tyopaikkakeskittymédédn nihden. Vanhan 5-tien varren uusien
asuntoalueiden tydmatkapituudet tulevat olemaan hieman Vuorelan tasoa pidemmit.

4.2 Palveluiden saavutettavuus

Sosiaalisesta ndkokulmasta palveluiden saavutettavuus on yksi merkittavé tekija var-
sinkin autottomien kotitalouksien ndkdkulmasta. Kotitalouksien autoistumisaste vai-
kuttaa asiointitottumuksiin ja sithen, miten kaukaa palvelut ollaan valmiita nouta-
maan. Tulevan rakenteen hahmottamisen ldhtooletuksena pidettiin asuntoalueiden ko-
titalouksien autoistumisaste-erojen ainakin osittaista sdilymisté, vaikka autojen hinnat
laskevatkin todenndkdisesti tulevaisuudessa. Kotitalouksien autoistumisaste sédilynee
alhaisimpana keskustan ja sen l&hialueiden liséksi pddasiassa kerrostalovaltaisissa 13-
hiGissd, jossa asuu my0s tulevaisuudessa runsaasti alhaisen autoistumisasteen omaa-
via kotitalouksia eli pienasuntokuntia ja yksinasujia. Kotitalouksien tulotaso on niin
ikddn matala kerrostaloldhitissd. Ndilld alueilla kdytetdin enemmén mm. ldhikauppo-
ja ja joukkoliikenteen merkitys korostuu. Pientaloalueilla lapsiperheet ovat vallitseva-
na asuntokuntatyyppind ja liikkumistarpeet ovat erilaiset. On kuitenkin otettava huo-
mioon, ettd ns. kyytildisten osuus autoistuneilla pientaloalueilla on kohtuullisen suuri,
jonka vaikutuksesta joukko- ja kevyenliikenteen toimivuus edesauttaa ndiden asukas-
ryhmien liikkumista.

Palveluiden saavutettavuuden ja auton kdyttomahdollisuuserojen ndkdkulmasta jouk-
koliikenne onkin néhtiva osaksi palvelurakennetta. Erot rakennemallien vélillé liitty-
vt sithen, miten uudet asuntoalueet saadaan “kytkettyd” olemassa olevaan kaupunki-
rakenteeseen ja toimivan joukkoliikenteen piiriin. Saaristokaupunki kytkeytyy uuden
sillan kautta Haapaniemeen ja edelleen keskustaan (sekd Petosen suuntaan). Toimivia
yhteyksid (lenkkejd) voitaneen toteuttaa esimerkiksi Laivon kytkeytymisessi kaupun-
kirakenteeseen. Myds Hiltulanlahti ja Vanuvuori kytkeytyvdt keskeiseen kaupunki-
alueeseen. Tosin ndiden alueiden toiminnallinen kytkeytyminen on vain osittaista, sil-
14 etdisyys keskustaan ja muille alueille on melko pitkd. Vanhan 5-tien varren uudet
alueet kytkevit myos olemassa olevaan yhdyskuntarakenteeseen, joskin myods ndiden
alueiden toiminnallinen kytkeytyminen seudun nauhamaiseen rakenteeseen on vain
osittaista.

Haja-asutusalueella on tilld hetkelld (Kuopion seudun rakenneselvitys 2002, Pohjois-
Savon liitto) jonkin verran autottomia talouksia. Namai taloudet ovat pddasiassa van-
hustalouksia. Tulevaisuudessa on kuitenkin todenndkdistd, ettd tulevat haja-
asutusalueen vanhat ik&luokat ovat huomattavasti nykyisid vanhoja ikaluokkia autois-
tuneempia. Haja-asutusalueille ja kyliin muuttavien odotukset palveluiden saatavuu-
desta ovat my0s erilaiset. Pekkasen (1997) mukaan maalle muuttajat eivit odota, ettd
lahell4 olisi palveluita, kunhan ne ovat saavutettavissa kohtuullisen ajomatkan padssa.
Palveluiden sijainnissa ei Pekkasen mukaan ole suurta vetovoimatekijad. Poikkeukse-
na on kyldkoulu, joka lapsiperheisséd on tirked vetovoimatekijd, tosin toimivan koulu-
kuljetuksen vaikutuksesta koulun ei tarvitse olla aivan vieressa.
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Virkistys- ja litkuntamahdollisuudet

Kuopion seudun keskeinen vetovoimatekija on vesistdjen runsauden leimaama jérvi-
ja metsdluonto suurine pinnanmuotojen vaihteluineen. Maakuntakaavan yhtena tér-
kednd tavoitteena on varata riittdvan laajat ja vetovoimaiset vapaa-ajan ja virkistyksen
alueet seka yhtendinen seudullinen viherverkosto. Kaikissa malleissa on ldhdetty siit4,
ettd uusi asutus sijoittuu padsaantoisesti siten, ettd yhteys virkistysalueisiin sdilyy ja
viheryhteydet turvataan. Suuret yksittdiset liikuntapaikat (uimahallit, jadhallit ym.) si-
jaitsevat pddasiassa Kuopion ja Siilinjdrven pédédtaajamissa myds tulevaisuudessa.

Keskeisind ja kdytetyimpind virkistys- ja liikkuntapaikkoina toimivat “tavalliset” kadut
ja kevyen litkenteen vidyldt sekd koulujen salit jne. eli ldhivirkistys- ja litkuntarei-
tit/paikat. Ndiden kohteiden ja reittien toteutustapa ja maidrd ratkaistaan kuitenkin
yleiskaava- ja asemakaavatason suunnittelussa. Maakuntatason suunnittelun yhteydes-
sd ko. kohteiden suunnitteluun ei ole mahdollista vaikuttaa juurikaan muuten kuin ko-
rostamalla ko. tekijéiden huomioimisen merkitystd asukkaiden hyvinvoinnissa.

Kauppapalvelut

Palveluiden saavutettavuuden kannalta asuntoalueiden merkittidvin ja kdytetyin kau-
pallinen palvelu on l&hikauppa. Kauppa 2000 —raportin mukaan kaupan vaestdpohja-
tavoite on nykyisin noin 3000 asukasta uudella alueella ja 2000 asukasta vanhoilla
alueilla. Todennékoisesti tavoitevdestopohjataso nousee edelleen, jolloin uusien
alueiden véestomaddrin tulee olla nykytasoa korkeampi kaupan saamiseksi. Kyldkaup-
pojen véestOpohjavaatimukset ovat pienempid kuin kaupunkialueella, mutta kdytin-
nosséd kyldkauppaverkko on karsiutunut voimakkaasti viime vuosikymmenind ja kar-
siutunee myos tulevaisuudessa edelleen (mm. kyldkauppiaiden ikdrakenne on vanha,
kiinteistot epatarkoituksenmukaisia). Muiden palveluiden, etenkin koulujen ja pdiva-
hoidon, merkitys korostuu uusilla alueilla, joissa on paljon lapsia ja nuoria (aiheesta
enemman erillisesséd palveluverkkotarkastelussa, Pohjois-Savon liitto Sarja A:37)).

Yhdistelmémallissa Hiltulanlahteen, Vanuvuoreen ja vanhan 5-tien uusille alueille ei
todenndkoisesti sijoitu kappapalveluiden kannalta riittdvad viaestopohjaa. Alueet ovat
kuitenkin pientalopainotteisia, jolloin autottomia talouksia tulee olemaan véhén. Lai-
voon sijoittuu noin 4 200 asukasta, joka periaatteessa mahdollistaa 1dhikauppatasoiset
palvelut (asutuksen jakautuminen Neulaméen kérjen ja Laivon kesken voi heikentdd
kaupan toimintaedellytyksid). Laivo on mallissa kerrostalo — rivitalopainotteinen, jol-
loin alueen kotitalouksista huomattava osa tulee olemaan autottomia. Vaajasalon 5
000 asukkaan véestopohja mahdollistaa kauppapalveluiden sijoittumisen alueelle.

Palvelujen saavutettavuutta on tarkasteltu myos edelld palvelu- ja keskusverkkoa ka-

sittelevassa luvussa 2.

4.3 Suhde koko maakuntaan

Kaikissa tutkituissa rakennemalleissa seudun asukasmaird kasvaa nykyisestd noin 117
000 noin 140 000 asukkaaseen vuoteen 2030 mennessd. Asukasméidrdn voimakas
kasvu voi perustua ainoastaan myonteiseen tydpaikka kehitykseen. Valtaosa uudesta
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asutuksesta ja tyopaikoista sijoittuu seudun ydinalueille Kuopion ja Siilinjdrven paa-
taajamiin tai niiden ldhituntumaan. Mallien olettama Kuopion seudun véesto- ja tyo-
paikkakasvu merkitsee sitd, ettd alueelle siirtyy asukkaita ja yrityksid maan muista
osista. Tdma puolestaan aiheuttaa yhdyskuntarakenteellisia ja yhdyskuntataloudellisia
vaikutuksia viestod ja yrityksid luovuttavilla alueilla.

Maakuntatasolla Kuopion seudun asema vahvistuu muihin alueisiin ndhden. Tdma
merkitsee perifeeristen haja-asutusalueiden ja pienten taajamien aseman heikkenemis-
td. Myos lisalmen ja Varkauden suhteen Kuopion seudun maakunnallinen asema vah-
vistuu. Keskittymistrendi on valtakunnallinen, eikd ndkdpiirissd ole merkittdvid muu-
toksia kehityksen suuntaan. Ei mydskédédn voida olettaa, ettd Kuopion seudun kasvun
hidastuminen tai loppuminen parantaisi maakunnan muiden osien asemaa tai estdisi
niiden taantumisen. Mikéli nédin tapahtuisi, menettdisi maakunta ainoan kasvualueen-
sa, jolla on nykyndkemyksen mukaan potentiaalista kilpailukykya ja kasvuedellytyk-
sid. Kuopion seudun kasvun hidastuminen voimistaisi myos muiden maakuntakeskus-
ten vaikutusta Pohjois-Savossa ja heikentéisi Kuopion valtakunnallista asemaa.

Nykyinen aluepolitiikka painottaa ns. kasvukeskusmallia. Tdssd teoriassa oletetaan
kasvuimpulssien ja toimeentulon séteilevin menestyvistd kasvukeskuksesta ldhiseu-
dulle, jolloin keskittymisen negatiivisia vaikutuksia syrjdalueille pystytdén ainakin
osittain vaimentamaan. Tamaén teorian toteutuminen kdytdnnossé ei tietenkdin ratkea
maakuntakaavan ratkaisuilla, silld pddpaino on talouden kehityksessé ja elinkeinopoli-
titkkan onnistumisessa. Rakennemalleilla on kuitenkin joitakin eroja maakunnallisessa
vaikuttavuudessa. Kuopio- ja 5 -tiemalleissa korostuu vt5 suuntainen kasvuakseli eli
nykyinen rakenne yhteyksineen vahvistuu. Vaajasalo- ja Seutumalleissa sekd Yhdis-
telmémalleissa maakunnan itdinen osa kytkeytyy vahvemmin Kuopion seutuun uuden
tieyhteyden myota.

4.4 Vaikutukset terveyteen

Ekologisten vaikutusten arvioinnin yhteydessa arvioitiin ithmisen terveydelle ja luon-
nonympdristolle haitallisten padstdjen maarad. Madrit ovat suurimmat Seutumallissa
ja pienimmit Kuopiomallissa. Yhdistelmirakennemallissa paddstot ovat ldhes yhtd
pienet kuin Kuopiomallissa. Merkittdva osa padstoistd aiheutuu litkenteestd. Padstojen
terveysvaikutukset riippuvat paljolti yksityiskohtaisemmasta suunnittelusta toiminto-
jen sijoittumisen ja liikennejdrjestelmin suhteen eli siitd miten suuri osa uudesta
asuntokannasta sijoitetaan suunnittelussa padvaylien ja muiden vilkkaasti liikenndity-
jen vaylien ldheisyyteen. Kevyen liikenteen edistdmiselld on myds myonteisid ter-
veysvaikutuksia. Thmisten terveyteen kohdistuvia vaikutuksia arvioidaan yksityiskoh-
taisemmin liikennejirjestelmédsuunnittelun yhteydessa. Yhdistelmadmallissa uutta asu-
tusta ei sijoitu ongelmallisille alueille.

Yhdistelmérakennemalliin sisdltyvan Kallaveden sillan ja vt17 uuden linjauksen on
todettu YVA —selvityksen mukaan lisddvin muutamilla kymmenilld asukkailla melu-
alueella asuvia uuden linjauksen varrella. Toisaalta litkennemé&érien viheneminen ny-
kyiselld vt17:1la vihentdd melualueella asuvien mééraa yli 150 asukkaalla. Mikéli
Vaajasalon siltaa ei toteuteta, tieverkkoa parannetaan nykysijoilla. YV A-selvityksen
mukaan vtl17 melualueella asuvien mééra kasvaa tdssad tapauksessa runsaalla sadalla
asukkaalla.
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4.5 Vaikutukset maisemaan

Rakennemallien laadinnassa uusien alueiden sijoittamisessa on pyritty ottamaan huo-
mioon arvokkaat maisema-alueet ja maisemakokonaisuudet sekd suojelualueet. Mai-
semallisesti suuria muutoksia aiheuttavat suuret siltahankkeet. Suurten hankkeiden
lisdksi ns. tavanomainen yhdyskuntarakenteen kehitys vaikuttaa maisemaan. Periaat-
teessa kaikki rakentaminen muuttaa maisemaa jollakin tasolla ja maisemavaikutuksen
suuruus riippuu hankkeen koosta, sijainnista, ndkyvyydesta jne. Vaikutukset ja mai-
seman muutokset ovat yleensd hitaampia kuin suurissa yksittdisissd hankkeissa (voi-
vat kuitenkin olla lopputulokseltaan myos merkittidvid). Maakuntatason suunnittelussa
ndiden vaikutusten arviointi on tehtdvé karkealla tasolla, silld padpaino maisemallis-
ten vaikutusten synnyssa on rakennuskohtaisessa ja asemakaavatason suunnittelussa.

Maisemaan kohdistuvien vaikutusten arviointia maakuntatasolla hankaloittaa liséksi
se, ettd maiseman muuttuminen positiiviseen tai negatiiviseen suuntaan on hyvinkin
subjektiivisten kdsitysten summa. Itse maisema on hyvin kulttuurisidonnainen kisite-
kokonaisuus. Se mitd maisemaa arvostetaan tai mitd ei arvosteta vaihtelee thmisryh-
mittdin, yksiloittdin jne. Kaytdnnossd esimerkiksi uusi siltaratkaisu voi olla useiden
arvioijien mielestd maisemallisesti hyvi ja avata uusia ndkymii. Toisaalta rakentamat-
tomiin alueisiin rinnastettavia nikymia tai maisemakokonaisuuksia voi samalla kado-
ta. Téstd johtuen rakennemallien siséltimien ratkaisujen vaikutukset kuvataan yleensa
vain maiseman muuntumisena, mutta muutoksen suuntaan tai sen hyvyy-
teen/huonouteen ei niinkdin oteta kantaa.

Yhdistelmérakennemallin toteutuminen edellyttdd Vaajasalon osalta sillan rakenta-
mista Kallaveden yli, jolloin maisemaan kohdistuu selvid vaikutuksia. Vt17 YVA —
selvityksen (Tielaitos 1998) mukaan sillan rakentamisen suurimmat kulttuurimaise-
maan aiheutuvat muutokset kohdistuvat Koira- ja Pirttijdrviin sekd Raiskioméelle.
Selvityksen mukaan merkittivimmaét luonnonmaisemaan kohdistuvat vaikutukset syn-
tyvit itse Kallaveden ylityksestd sillalla sekd Kallaveden itdpuolisten selidnteiden kal-
lioleikkauksista. Kaupunkikuvallisesti merkittdvimmin vaikuttaa Majalammen poh-
joispéén jaddminen rampin alle ja Pirtinniemen kallioleikkaus. Tien uusi linjaus jakaa
my0s melko yhtendisen metsdalueen ja vaikuttaa alueen luonnonoloihin.

Muut sillat ovat pienempid ja niiden vaikutusalue on rajallisempi. Saaristokaupungin
sillat siséltyvit Yhdistelmédmalliin (Saaristokadun vaikutuksia on arvioitu kaavoituk-
sen yhteydessa erillisissd selvityksissd). Pienempia siltaratkaisuja tai nykyisten paran-
tamista sisdltyy mm. Laivon ja Vanuvuoren rakentamiseen. Arvokkaille maisema-
alueille tai niiden tuntumaan tulevaa rakentamista on Laivossa, Kddrmelahdessa ja
Kinnulanlahdessa (alueen kuuluminen arvokkaaseen maisema-aluerajaukseen ei ole
este rakentamiselle, mutta se on huomioitava alueiden suunnittelussa). Laivossa asu-
tusta ei ole suunniteltu saaren korkeimmille ja maisemallisesti arimmille alueille.
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5 Luontoon kohdistuvat vaikutukset

Maakuntakaavan mittakaava on yleispiirteinen ja luontoon kohdistuvien vaikutusten
kuvauksiin liittyy aina epdvarmuustekijditd ja tiedon puutteita. Alempiasteinen kaa-
voitus yleis- ja asemakaavat tarkentavat maankéyton vaikutuksia luontoon ja luonnon
monimuotoisuuteen.

Arvioinnin 1dhtokohtana ovat tiedot alueen nykytilasta ja luonnonoloista, suojelluista
lajeista ja luontotyypeistd sekd luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaista
alueista ja kohteista. Ndisté tiedoista luotiin Kuopion seudun ekologinen verkosto, jo-
ka muodostuu elidstdlle tirkeistd luonnon ydinalueista seka niitd yhdistavisti ekologi-
sista kédytdvistd, jotka lomittuvat ihmisen rakentaman ympdiriston kanssa. Aineistona
kéaytettiin mm. Savon Liiton, Savo-Karjalan tiepiirin ja Pohjois-Savon ympéristokes-
kuksen aineistoja.

Vaikutukset on arvioitu seuraavista osa-alueista:

- Vaikutukset luonnonsuojeluun

- Vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen ja suojelun suotuisaan tasoon
- Vaikutukset ekologiseen verkostoon

Uudisrakentamisen vaikutuksista Laivonsaaren ja Eteld-Kuopion lehdot ja lammet,
Vanuvuori, Haminavuori Natura -alueiden sekd Pienen Neulamiden selvitysalueen
luontoarvoihin laadittiin erillinen Natura —tarvearviointi, joka perustui Natura —
tietolomakkeen tietoihin sekd muihin kirjallisiin ldhteisiin. Natura —tarvearvioinnissa
selvitettiin, muodostuuko yhdistelmérakennemallin toteuttamisesta todennékdisesti
Natura —alueiden suojeluarvoille merkittévid haitallisia vaikutuksia vai ei (liitteet 6 ja
7).

5.1 Maakayton vaikutukset luonnonymparistoon

Rakentaminen muuttaa aina luontoa. Rakentamisen seurauksena luonnon kaytosti ha-
vidd maa-alaa ja se aiheuttaa luonnonalueiden pirstoutumista, jolloin eldinten ja kas-
vien levittdytymis- ja elinmahdollisuudet heikkenevét. Rakentaminen aiheuttaa myds
luonnonalueille vilillisid vaikutuksia, silld taajamatoiminnot laajentavat reunavyohy-
kevaikutusta luonnonalueille. Asutuksen vaikutukset kohdistuvat luontoon muutaman
sadan metrin siteelle asutuksesta. Reunavaikutus ilmenee mm. pienilmaston muutok-
sena ja kasvillisuuden kulumisena. Samoin taajamarakentamisen hulevedet voivat re-
hevoittdd vesistdjd, mikili alueen suunnittelussa ei huomioida riittavésti hulevesien
kisittelyd. Rakentaminen voi aiheuttaa myos pohjavedenpinnan alenemista, jonka
seurauksena luonnonkasvillisuuden elinolosuhteissa tapahtuu olennaisia muutoksia.

Taajama-alueiden reuna-alueilla olevat ulkoilu- ja virkistysalueet ovat yleensd asuk-
kaiden aktiivisessa kaytossd. Uusien asutusalueiden rakentamisen ja asutuksen tiivis-
tamisen seurauksena virkistyskdyttoon tulee uusia luonnonalueita. Virkistyskdyton
vaikutukset ndkyvat ulkoilu- ja virkistysalueilla vélillisind vaikutuksina. Yleensé nii-
den alueiden hoito tehostuu, jolloin luonnontilaisia elementteja siséltdvit metsdalueet
véhitellen muuttuvat puistomaisempaan ja siistitympédédn suuntaan. Liséksi kasvilli-
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suuden kuluminen ja roskaantuminen heikentédvit alueen elidston kasvu- ja elinmah-
dollisuuksia. Virkistyskayton vaikutukset ndkyvét erityisen selvisti herkésti kuluvilla
harju-, kallioalueilla ja saaristossa.

5.2 Vaikutukset luonnonsuojeluun

Kuopion seudulla on useita valtakunnallisia suojeluohjelmiin ja Natura 2000 —
suojeluohjelmaan kuuluvia kohteita, maakunnallisia kohteita ja yleiskaavoissa o0soi-
tettuja paikallisesti arvokkaita luontokohteita. Lisdksi maakuntakaavan perusselvitys-
tyossd 10ydettiin useita uusia luontokohteita. Yhdistelmirakennemallin toteuttaminen
ei uhkaa suoraan niitd kohteita vaan vaikutukset ovat vélillisid. Vaikutukset keskitty-
vit Maaningan Kdirme- ja Kinnulanlahden alueelle, Kuopion Laivonsaaren, Hiltu-
lanlahden ja Vanuvuoren alueelle.

Maaningan kasvu suuntautuu Kédrme- ja Kinnulanlahden alueelle, jolle sijoittuvat
Maaningan lintujdrvet. Tdhdn Natura —kohteeseen (FI0600051) siséltyvit Patalahti ja
Patajirvi sekd Lapinjarvi, jotka ovat kaikki valtakunnallisen lintuvesiensuojeluohjel-
man kohteita. Kddrmelahdessa taajamatoimintojen sijoittuminen lintuvesien ldheisyy-
teen lisdd todenndkdisesti linnustoon kohdistuvaa hdiriotd ja jatkosuunnistelussa on
huomioitava, ettd lintuvesien ja asutuksen véliin jaa riittdva suojavyohyke. Lisédksi
asutus on sijoitettu Repomden (HSO080062) harjujensuojeluohjelman kohteen ldhel-
le. Taajamatoimintojen tuominen harjualueen ldheisyyteen lisdé virkistyskayton kaut-
ta harjukasvillisuuden kulumisriskid. Rakentamisalueet myos sijoittuvat pohjavesialu-
eelle.

Kuopion Laivonsaaren ja Neulaniemen kérjen alue sijoittuu Laivonsaaren Natura —
kohteen (FI0600063) ldheisyyteen. Natura —alueen pinta-ala on 147 ha ja alue on otet-
tu luontodirektiivin perusteella Natura —suojeluverkostoon. Suoraa vaikutusta raken-
tamisesta ja asutuksesta ei muodostu, vaan vaikutukset ovat vilillisid. Asutuksen vai-
kutukset heijastuvat myds Kolmisoppi-Neulamdki Natura -alueelle (FI0600062)
lisddntyvén virkistyskdyton myota.

Laivonsaaren maakéyttosuunnitelmissa rakentamista on osoitettu 1dhimmillddn noin
30 metrin padhdn Natura-alueen reunasta. Néin l&helld suojelualuetta asutus muodos-
taa pysyvin reunavaikutuksen Natura -alueelle, erityisesti kuusivaltaisten metsien
kohdalla. Lisédksi asutuksen seurauksena kasvillisuuden kuluminen on hyvin todenna-
koisté erityisesti asutuksen ldhelle olevilla kalliolakialueilla ja jyrkilld rinteilld. T&lla
hetkelld Natura —alueella vieraillaan hyvin vidhéisesti, koska sinne padsemiseksi vaa-
ditaan vene.

Kasvillisuuden kulumisesta on hyvani erimerkkind ldheinen Kolmisopen Natura-alue,
joka rajautuu Neulaméden noin 7 400 asukaan asuinalueeseen. Kasvillisuuden kulumi-
nen on hyvin selvdd Kolmisopen alueella mm. Vuorilammen kalliojyrkénteen laella.
Laivonsaaressa kasvillisuuden kuluminen erityisesti kohdistuisi kasvipeitteiset kalkki-
ja silikaattikalliot, boreaaliset luonnonmetsit ja boreaaliset lehdot -luontotyyppeihin.
Kasvillisuuden kuluminen on todenndkoistd pitkélld aikavililld kalkki- ja silikaatti-
kallio-osilla. Niiden luonnontila muuttuu kulumisen myo6ta ja kalliokalliokasvillisuu-
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den levinneisyys vdhentyy ja erityisesti kalkkikallioiden luonnontilaluokka voi alentua
luokalla.

Liheinen asutus lisdd my0s eldimistoon kohdistuvaa hiiriotéd ja alueen roskaantumista
sekd kasvien kerdamisuhkaa. Laivonsaaren Natura -alueella kasvaa muutama néyttava
kasvilaji. Kulumishaittaa voidaan vdhentda erilaisilla polkurakenteilla, alueen kidyton
ja hoidon suunnittelulla, mutta tdysin sitd ei voida valttdd. Koska Laivonsaaren asuin-
alueesta voi muodostua todenndkdisesti merkittdvd haitta Laivonsaaren Natura -
alueelle alueen luontoarvoille, on jatkosuunnittelun yhteydessd laadittava luonnon-
suojelulain mukainen Natura —arviointi.

Neulaniemen kirjessd on tuoksumataran suojelualue (Pienen Neulalahden lehto,
YSA082960) ja asutuksen laajetessa luonnonsuojelukohteen ympéristoon kasvaa to-
denndkdisyys, ettd kohteen kasvillisuus tai tuoksumataran kasvustot pitkélld aikavilil-
14 kuluvat. Kulumisriskié lisdd se seikka, ettd kohde on pienialainen. Lisdksi muutok-
set ympdriston pohjavesi- ja pintavaluntaolosuhteissa voivat heikentéd tuoksumataran
elinmahdollisuuksia.

Rakennemallissa Hiltulanlahden ja Vanuvuoren itdpuolen uudet asuinalueet sijoittu-
vat Eteld-Kuopion lehdot ja lammet, Vanuvuori, Haminavuori Natura —kohteen
(FI0600002) seka Korsumiki ja Keindldnniemi Natura —kohteen (FI0600059) lidhei-
syyteen. Vanuvuoren itdpuolen uudisrakentamisalueen vaikutukset kohdistuvat Vanu-
vuoren vanhan metsén kohteeseen. Alueen suojeltavina luontotyyppiné ovat luonnon-
tilaiset tai niiden kaltaiset kuusi- ja méntyvaltaiset vanhat metsit. Uusi asuinalue si-
joittuu Vanuvuoren vanhan metsén kohteesta noin 300 metrin padhén, jolloin asutus-
alueesta ei muodostu pysyvéa reunavaikutusta. Lisddntyva virkistyskaytto lisdd kasvil-
lisuuden kulumisen mahdollisuutta. Kasvillisuuden kuluminen ei olennaisesti muuta
Vanuvuoren luonnontilaisten vanhojen metsien rakenteellisia ja toiminnallisia omi-
naispiirteitd. Uusien asuinalueiden vililliset vaikutukset voidaan minimoida erilaisilla
rakenteilla ja alueen kdyton ja hoidon suunnittelulla.

Hiltulanlahden puolella uusi asutus sijoittuu aivan Korsuméki ja Keindldnniemi Natu-
ra — alueen ldheisyyteen. Natura —alueen merkittdvimmat luontotyypit kuten letot,
puustoiset suot ja kalkkikalliot, sijoittuvat uudesta asutuksesta kuitenkin riittdvin
kauaksi ja haittavaikutukset jadavét viahdiseksi. Kasvillisuuden kuluminen on kuitenkin
mahdollista. Erilaisilla rakenteilla, alueen kdytén ja hoidon suunnittelulla ja liikku-
misrajoitteilla voidaan vahentdd tata riskia.

5.3 Vaikutukset suojelun suotuisaan tasoon ja luonnon
monimuotoisuuteen

Lajin tai luontotyypin suotuisa suojelun taso perustuu luonnon monimuotoisuuden
sdilyttdmisen valttaimattomyyteen. Elidlajin suojelutaso on suotuisa, kun laji pystyy
pitkalld aikavélilld sdilyméén elinvoimaisena luontaisessa elinympéristossddn eikd sen
luontainen esiintymisalue supistu. Lisdksi lajin elinympéristdjd tulee olla riittdvasti
turvaamaan kantojen sdilyminen pitkélla aikavélilld. Luontotyypin suojelutaso on suo-
tuisa, kun luontotyypin ekologiset olosuhteet séilyvit pitkélld aikavélilla.
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Yhdistelmérakennemallin maankaytolld tdssd mittakaavassa tarkasteltuna ei ole mer-
kittavaa ristiriitaa luonnonsuojelulain ja metsilain tunnettujen luontotyyppien kanssa.
Alempiasteisen kaavan yhteydessd ratkaistaan keinot ndiden kohteiden sdilyttdmisek-
si. Mydskddn suojeltavien tai valtakunnallisesti uhanalaisten lajien suojeluun ei koh-
distu merkittdvia haittaa.

Yhdistelmédrakennemalli tukee pitkdlti Kuopion seudun luonnon monimuotoisuutta
sekd Kuopion seudun lehtokeskuksen ominaispiirteiden sdilymistd. Kuitenkin voidaan
todeta, ettd rakennemalliin siséltyy erditd luonnon monimuotoisuutta heikentdvid inf-
rastruktuurihankkeita. Nditd ovat Vaajasalon ja Laivonsaaren rakentaminen.

Asutuksen laajeneminen Vaajasalon suuntaan heikentdd paikallisella tasolla seudun
luonnon monimuotoisuutta, koska rakentamisalueella on useita paikallisesti arvokkai-
ta luontokohteita, joita kaikkia ei voida sdilyttdd. Vaajasalon kaakkoisosassa on yksi
Kuopion seudun harvoista maakunnallisesti arvokkaista luonnontilan kaltaisista met-
sistd. Se jdd uudesta asuinalueesta riittdvan kauaksi, jolloin pysyvdd reunavaikutusta
el muodostu ja asutuksen vaikutukset jaavat vahaisiksi.

Rakentaminen on suunniteltu Laivonsaaressa eteldosaan. Rakennettava alue on valta-
osin tuoretta ja kuivahkoa kangasta, mutta alueella on myos useita tuoreita lehtoja.
Osa niistd jéisi rakentamisen alle. Lisdksi rakentaminen uhkaa jokileinikin ja humalan
kasvustoja. Humala on Kuopion kaupungin alueella vaarantunut ja jokileinikki on
silmélldpidettdva. Lisdksi lisddntyva virkistyskdyttdé uhkaa Laivonsaaren Natura -
alueella kasvavan, alueellisesti uhanalaisen pahtanurmikan kasvustoja.

Maaningan Kinnulanlahdella ja Kuopion Hiltulanlahdella rakentamista on suunniteltu
peltoalueille, jotka ovat peltolinnustolle tirkeitd pesimédympaéristdjd. Maaningan Kin-
nulanlahden peltoalueet ovat myds muuttoaikana lintujen ruokailu- ja lepéilyalueita.
Rakentaminen vdhentdd peltoalueiden linnustollinen arvoa ja muuttoaikana lepdiile-
vien lintujen mahdollisuutta kiyttdd alueita ruokailuun ja lepéilyyn. Suomessa pelto-
linnusto on viime vuosina voimakkaasti taantunut mm. peltojen pensoittumisen, maa-
talouden teknistymisen ja rakentamisen takia. Voimakkaimmin vihentyneitd lajeja
ovat mm. kiuru, peltosirkku ja kottarainen.

5.4 Vaikutukset ekologiseen verkostoon

Arvioimisty6td varten laadittiin malli Kuopion seudun ekologisesta verkostosta, jossa
on kaksi tasoa: erittdin merkittdvd ja merkittdvd vyohyke. Ekologinen verkostomalli
koostuu luonnon ydinalueista ja nithin liittyvistd vyohykkeistd sekd ekologisista kéy-
tavistd. Verkosto muodostaa eldinten merkittdvin levidmis- ja levittdytymistien alu-
eelta toiselle ja ylldpitdd luonnon monimuotoisuutta, koska se toimii elididen liikku-
misreittind ja elinalueina tavalliselle metsin lajistolle seké uhanalaisille lajeille. Laajat
yhtendiset alueet ovat tarpeen luonnon toiminnan turvaamiseksi ja suojelun tdydenta-
miseksi. Erittdin merkittdva vyohyke siséltdd useita valtakunnallisiin suojeluohjelmiin
tai Natura-ohjelmaan kuuluvia alueita tai laajan Natura-alueen. Merkittivd vyohyke
sisdltdd seudullisesti arvokkaita luontokohteita tai -alueita tai yksittdisid pienialaisia
Natura-kohteita tai on luonteeltaan yhtenédinen seudullisesti arvokas alue. Vyohykkei-
den sisdlld on myos muuta maankéyttod, mm. peltoja, haja-asutusta ja tiestod. Thmisen
vaikutus on alueille selvd, mutta vahdisempand kuin niitd ympéaroivilld alueilla. Luo-
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kituksella osoitetaan, milld alueilla on erityisesti huomioitava ekologisten yhteyksien
sdilyminen ydinalueiden vililla ja viltettdva alueiden pirstoutumista. (Kuva 57)

Keskeiset ekologiset kdytdvit ovat vaihtelevan levyisid metsdkaytdvid, metsi-pelto-
ketjuja tai peltoalueen lavitse kulkevia saarimaisia ketjuja, jotka ylldpitédvéat ydinaluei-
den toimintaa ja muodostavat eldinten levidmisteitd niiden litkkuessa alueelta toiselle.
Ne ovat luonnon ydinalueita yhdistdvid ja niiden toiminnan kannalta tirkeitd alueita.
Ekologiset kaytidvit ovat eldimistolle valttdmattomid ja mahdollistavat myds kasvien
vahittdisen siirtymisen alueelta toiselle. Niiden kautta mm. hirvet liikkuvat kesi- tai
talvialueille.

Kuopion seudun ekologinen verkko on vield varsin yhtendinen ja verkoston osana on
laajoja ja sangen yhtendisid metsdalueita. Eteld-Suomessa, missd luonnonympaéristod
on varsin pirstoutunutta tihedn asutuksen ja tieverkoston takia, ekologiset verkostot
ovat huomattavasti epayhtendisempid. Kuopion seudulla luonnonvaraiset alueet ulot-
tuvat hyvin ldhelle taajamien keskustoja. Erityisesti on huomattava, ettdi Kuopion
kaupungin keskustan tuntumaan keskittyy useita ekologisesti térkeitd ydinalueita ja
laajahkot erittdin merkittdvat vyohykkeet keskittyvit Kuopion kaupungin keskustan
lansi- ja eteldpuolelle. Tdmé johtuu pitkélti maanpinnan muodoista, maanomistukses-
ta ja suojelualueista. Kuopion seudulla ekologisen verkoston osat ovat vield selvdsti
kosketuksissa toisiinsa. Téstd tilanteesta poikkeaa ainoastaan Puijon metsdseldnne,
joka on ldhes eristynyt rakentamisen seurauksena.

Yhdistelmérakennemallin maankdyton toteuttamisen seurauksena tapahtuu ekologisen
verkoston pirstoutumista Vaajasalossa, Neulaniemen kirjesséd, Laivonsaaressa ja Kor-
sumien ja Vanuvuoren alueilla. Pirstoutumisen vaikutukset eivit vield ole merkitté-
vid, koska uudisrakentaminen ei valttiméttid katko viheryhteyksid ekologisen verkos-
ton osa-alueiden ja erityisesti ydinalueiden vélilld, mikéli alueiden maankéyttosuun-
nittelussa voidaan huomioida ndmé yhteydet.
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Kuopion seudun ekologinen verkosto
Alustava luonnos 26.1.2005
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Kuva 57. Kuopion seudun ekologinen verkosto ja keskeiset viherkdytavit.
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6 Yhteenveto ja epavarmuustekijat

Kuopion seudun yhdyskunta- ja aluerakenteen kehittyminen merkitsee monenlaisia ja
eri toimijoihin kohdistuvia vaikutuksia. Kuopion seudun kuntien pitdd varautua tule-
vaan véesto- ja tyopaikkakasvuun, litkenteellisiin muutoksiin ja rakentamiseen ratkai-
semalla mm. maankdyttoon, kunnallisten palvelujen tarjontaan sekd rakentamisen
ajoittamiseen ja rahoittamiseen liittyvid kysymyksia.

Yhdyskuntataloudelliset vaikutukset

Yhdistelmérakennemallin toteuttamisesta aiheutuu kustannuksia 50 vuoden aikana
kaikkiaan 9,2 (aikaisemmissa malleissa 9,0 — 9,5) miljardia euroa. Uusiin asuntoihin
sijoittuvaa asukasta kohden lasketut kustannukset ovat yhdistelmdrakennemallissa
166 000 (aikaisemmissa malleissa 160 000 — 167 000) euroa ja kerrosneliometrié
kohden lasketut kustannukset 2 500 (aikaisemmissa malleissa 2 440 — 2 530) euroa.
Suurin osa kustannuksista aiheutuu rakennusten rakentamisesta ja ylldpidosta. Raken-
nusten osalta kustannuserot ovat mallien vélilld pienet, mutta verkostojen ja liikenteen
osalta merkittidvit. Seutumallin kustannukset ovat hieman muita malleja suuremmat.
Kustannusvaikutuksiltaan edullisin on Kuopiomalli, jossa rakentamista on eniten tiy-
dennysrakentamisalueille, kerrostalojen osuus on suurin ja keskimiérdiset etdisyydet
ovat lyhimmat.

Kustannuksista suurin osa kohdistuu asukkaille. Kunnille aiheutuu kustannuksia yh-
distelmérakennemallissa 750 (aikaisemmissa malleissa 660 — 760) miljoonaa euroa.
Kunnille aiheutuvien kustannusten osuus kokonaisinvestointi- ja kdyttokustannuksista
on siten vajaat 10 prosenttia. Suurin osa kunnille kohdistuvista kustannuksista muo-
dostuu katujen ja vesihuollon verkostojen rakentamisesta. Eniten kustannuksia kun-
nille aiheutuu Seutumallissa ja védhiten Vaajasalomallissa. Tarkeimpénid syynd mallien
vélisiin eroihin on tarvittavan uuden liikenneverkon laajuus.

Yhdistelmérakennemallista aiheutuu vuosina 2011-2030 toteutettavan rakenteen osal-
ta kustannuksia kaikkiaan noin 6 000 miljoonaa euroa. Téstd Kuopioon sijoittuvien
rakenteiden ja asukkaiden liikenteen osuus on noin 4 020 miljoonaa euroa (67 %),
Siilinjdrven osuus noin 1 260 miljoonaa euroa (21 %), Karttulan osuus noin 390 mil-
joonaa euroa (6 %), Maaningan osuus noin 250 miljoonaa euroa (4 %) ja Vehmersal-
men osuus noin 90 miljoonaa euroa (2 %).

Suurin osa, noin 69 %, kustannuksista (asuinrakennukset ja liikkenne) kohdistuu asuk-
kaille. Kuntien osuus kustannuksista (maanhankinta, koulut ja pdivéikodit, kadut ja
yhdyskuntatekniset verkostot sekd puistot ym.) on noin 9 %. Valtiolle (yleisten teiden
hankkeet) kohdistuu noin 4 % kustannuksista ja yrityksille (toimitilat) noin 18 % kus-
tannuksista.

Kunnalle aiheutuvat kustannukset vaihtelevat noin 10 miljoonan ja 330 miljoonan eu-
ron vililld ja ovat suurimmat Kuopiossa. Suurimman osan kunnan kustannuksista ai-
heuttaa katujen ja muiden liikennerakenteiden rakentaminen. Péivikotien ja koulujen
rakentaminen muodostaa merkittdvin osan kustannuksista joillakin alueilla.
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Kuntakohtaiset kustannukset suhteutettuna uusiin asuntoihin sijoittuvaan asukasmaa-
rdadn ovat 153 000 — 227 000 euroa asukasta kohden eli kuntien viliset erot ovat suu-
ret, ldhes 50 %. Kustannukset ovat pienimméat Kuopiossa ja suurimmat Vehmersal-
mella. Kun Kuopiota ja Vehmersalmea tarkastellaan yhtend kokonaisuutena, kuntien
vilinen ero on pienempi, vajaat 30 %. Téll6in Kuopion - Vehmersalmen alueella asu-
kasta kohden lasketut kustannukset ovat pienimmat ja Karttulassa suurimmat.

Yhdistelmérakennemallin ja aikaisempien mallien toteuttamisesta aiheutuvia kustan-
nuksia voidaan vertailla muualla arvioituihin kustannuksiin. Kuopion etelédisten osien
kaupunkirakenneselvityksessd arvioitiin aitheutuvan kustannuksia Saaristokadun to-
teutuessa kaikkiaan 2 408 euroa/k-m2 ja mikéli Saaristokatua ei toteuteta 2 765 eu-
roa/k-m2. Uudenmaan maakuntakaavan kustannuksiksi arvioitiin padkaupunkiseudul-
la 2 750 euroa/k-m2 ja muulla Uudellamaalla 2 450 euroa/k-m2, jossa vaihtelu oli
seutukunnittain 2 160 — 2 490 euroa/k-m2. Kokkolan maaseutualueiden yleiskaavassa
arvioidut kehittdmisvaihtoehtojen kustannukset olivat 2 260 — 2 980 euroa/k-m?2.
Asuntoalueita koskevissa tutkimuksissa erilaisten alueiden kustannukset ovat vaihdel-
leet noin 1 900 — 4 700 euroa/k-m2. Suurimmat kustannukset ovat aiheutuneet véljasti
rakennetuilla ja syrjdisesti sijaitsevilla haja-asutusalueilla ja pienimmat keskeisesti si-
jaitsevilla suhteellisen tiiviilla alueilla. Kuopion seudulla tarkasteltujen uusien aluei-
den kustannukset vaihtelevat 2 370 — 3 380 euroa/k-m2. Mallien kustannukset koko-
naisuudessaan ovat 2 440 — 2 530 euroa/k-m2. Kuopion seudun maakuntakaavan yh-
distelmérakennemallin toteuttamisesta aiheutuvat kustannukset ndyttdisivit edustavan
keskimadraistd tasoa. Suuri merkitys on kuitenkin uusien alueiden valinnalla.

Ekologiset vaikutukset

Energiaa kuluu yhdistelmédrakennemallissa kaikkiaan 63,1 (aikaisemmissa malleissa
62,8 — 66,5) miljoonaa MWh. Asukasta kohden energiaa kuluu yhdistelmirakenne-
mallissa 1 130 (aikaisemmissa malleissa 1 120 — 1 170) MWh ja kerrosneliometrid
kohden 17,2 (aikaisemmissa malleissa 17,0 — 17,7 MWh. Suurin osa energiasta kuluu
rakennusten ldmmitykseen ja sdhkon kéyttoon mm. kotitalouksissa. Vihiten energiaa
kuluu Kuopiomallissa ja eniten Seutumallissa. Erot aiheutuvat suurimmaksi osaksi
litkenteestd ja ldimmitystapaeroista.

Yhdistelmédrakennemallin toteuttaminen kuluttaa raaka-aineita kaikkiaan 19,7 (aikai-
semmat mallit 19,3 — 20,5) miljoonaa tonnia. Asukasta kohden laskettuna raaka-
aineita kuluu 355 (aikaisemmissa malleissa 344 — 361) tonnia ja kerrosneliometrid
kohden 5,4 (aikaisemmissa malleissa 5,2 — 5,5) tonnia. Suurin osa raaka-aineiden ku-
lutuksesta aiheutuu rakennusten rakentamisesta ja energiankédytostd. Vaajasalomallis-
sa raaka-aineita kuluu vihiten ja Seutumallissa eniten.

Kasvihuonekaasujen padstdjd aiheutuu kaikkiaan 20,3 (aikaisemmissa malleissa 20,2
— 21,2) miljoonaa hiilidioksidiekvivalenttitonnia. Asukasta kohden paistdjd aiheutuu
364 (aikaisemmissa malleissa 360 — 374) tonnia ja kerrosalaa kohden 5,5 (aikaisem-
missa malleissa 5,5 — 5,6) tonnia. Suurin osa pédstdistd aiheutuu rakennusten ener-
giankdytostd ja litkenteestd. Kuopiomallissa syntyy hieman muita malleja vihemman
padstojé, koska etdisyydet ovat lyhimmat. Téasséd arvioidut vuosittaiset kasvihuonekaa-
supddstot vastaavat keskiméérin noin kolmannesta Kuopion nykyisistd kasvihuone-
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kaasupééstoistd. Uusien alueiden arvioidut asukkaiden henkildliikenteen kasvihuone-
kaasujen péastot vastaavat yli puolta Kuopion nykyisisté litkenteen padstoista.

Muita padstdjd aiheutuu kaikkiaan 209 000 (aikaisemmissa malleissa 206 700 —
228 500) tonnia. Asukasta kohden laskettuna muita padstdjd aiheutuu 3,8 (aikaisem-
missa malleissa 3,7 — 4,0) tonnia ja kerrosneliometrid kohden 57 (aikaisemmissa
malleissa 56 — 61) kg. Viéhiten pddstdjd aiheutuu Kuopiomallissa ja eniten Seutumal-
lissa. Valtaosa muista pddstoistd koostuu liikenteestd aiheutuvasta hiilimonoksidista.
Pééstojen terveysvaikutukset riippuvat paljolti yksityiskohtaisemmasta suunnittelusta
toimintojen sijoittumisen ja liikkennejarjestelmén suhteen eli siitd miten suuri osa uu-
desta asuntokannasta sijoitetaan suunnittelussa pédvdylien ja muiden vilkkaasti lii-
kenndityjen viylien ldheisyyteen.

Yhdyskuntakustannukset ja ekologiset vaikutukset ovat arvioinnin perusteella kaikilta
osin hieman muita edullisemmat Kuopiomallissa. Seutumalli osoittautui hieman mui-
ta malleja kalliimmaksi ja my0s haitalliset ympéristovaikutukset ovat hieman muita
malleja suuremmat. Yhdistelméirakennemalli on alustavan arvion mukaan suhteellisen
kallis laajojen verkostojen vuoksi, mutta liikkenteen osalta suhteellisen edullinen.

Malleja arvioitaessa on otettava huomioon, ettd vaikka taloudellisten ja ymparistollis-
ten kokonaisvaikutusten viliset suhteelliset erot eivit ole kovinkaan suuret, erot yksit-
tdisten alueiden tai tekijoiden osalta voivat olla suuret ja joihinkin alueisiin tai raken-
neratkaisuihin liittyvdt ominaisuudet tai toteuttamista vaikeuttavat tekijit voivat joh-
taa esimerkiksi suurien kynnyskustannusten kautta epdedullisiin lopputuloksiin.

Valtaosa uusista asukkaista Kuopioon ja Siilinjdrvelle

Kaikissa rakennemalleissa seudun asukasmaiird kasvaa nykyisestd noin 117 000 noin
140 000 asukkaaseen. Valtaosa uudesta asutuksesta sijoittuu Kuopion ja Siilinjarven
pddtaajamiin tai niiden ldhituntumaan. Yhdistelmidmallissa Kuopion osuus seudun
vdestostd on noin 106 200 asukasta. Karttulan kasvu jatkuu yli 4 000 asukkaaseen.
Maaningan asukasmiird kasvaa runsaaseen 4 000 asukkaaseen. Siilinjdrven asukas-
miérd on vuonna 2030 Yhdistelmémallissa noin 25 000 asukasta.

Kaikissa aikaisemmissa rakennemalleissa ja Yhdistelmadmallissa asumisviljyys kas-
vaa ja asuntotyyppitarjonta monipuolistuu (oletuksena mm. tiiviiden ja matalien kau-
punkipientalojen yleistyminen). Eroja mallien vililli on melko vdhén talotyyppija-
kaumassa ja asumisviljyydessd. Rakennemallien asuntotuotanto on vuoteen 2010
saakka ldhes aikaisemman kaltaista. Vuosien 2011-2030 rakentamisessa pientalojen
osuus kasvaa kaikissa aikaisemmissa malleissa mm. tiiviiden ja matalien kaupunki-
pientalojen osuuden noustessa. Tdmén perusteella Yhdistelmidmallin mukainen asun-
totuotanto vastaa kohtuullisesti yleisid asumispreferenssejd ja vastaa eri tyyppisten
asuntojen kysyntiin.

Seudun asukasmaédiritavoitetta, 140 000 asukasta, arvioitiin verrattuna minimitavoit-
teeseen, jossa vaestod olisi 5 000 asukasta eli suunnilleen Vaajasalon verran vihem-
main. Seudun asukasméérdn kehityksen kannalta olennainen asia on tydpaikkaméaran
kehitys. Seudun asukasmiird ei voi kasvaa pidemmaén paille ilman myonteistd tyo-
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paikkakehitystd. Mikali Kuopion seudun tyopaikkaméérétavoite toteutuisi, se mahdol-
listaisi ja toteuttaisi my0s tavoitteena olevan asukasmééran kasvun.

Mikaili asuntotuotanto olisi kysyntda selvésti hitaampaa, nostaisi se asuntojen ja vuok-
rien hintatasoa ja hidastaisi asumisviljyyden kasvua. Kéytdnndssd hintatason nousu
suuntaisi uutta tuotantoa vanhojen alueiden tdydentdmisen ohella Kuopion eteldosiin
ja Siilinjdrvelle sekd Karttulaan ja Maaningalle (seutumallin tapaan). My0s hajaraken-
taminen kiihtyisi, mikéli kaava-alueilla ei olisi riittdvasti tonttitarjontaa pientalotuo-
tannolle.

Kuopion seudun olosuhteissa ulkopuolelta tulevan pendeldinnin merkittdvaa lisdysti
ei kuitenkaan ole odotettavissa (etdisyydet melko suuret, ohut asutusrakenne jne.).
Ehkd muutamia satoja pendel6ijid tulisi lisdd, jos asuntojen hintataso nousisi ja liik-
kumisen kustannukset olisivat kuitenkin nykytasoa korkeammat.

Eroja talotyypeissd ja maaseutumaisen asutuksen mddrdssd

Suurimmat erot mallien vélilld 10ytyvét haja- ja kyldasutuksen maéréssa, joskin erot
mallien vélilld ovat téltdkin osin pienid. Kdytdnnossd myoOs vanhan asuntokannan
poistuma tai paremminkin kdytossd pysyminen vaikuttaa huomattavasti asuntokysyn-
ndn tyydyttdmiseen. Yhdistelmédmallissa haja-asutuksen mairé jaa pienemmaksi kuin
Seutu- ja Vaajasalomalleissa. Yhdistelmdmallissa uusi pientaloasutus sijoittuu sel-
vemmin Kuopion ja Siilinjdrven suurten taajamien kaavoitetuille kasvualueille. Yh-
distelmé@mallissa on kerrostalotuotantoa vihemmain kuin 5-tie-, Kuopio- ja Vaajasa-
lomalleissa. Haja-asutuksen oletetaan supistuvan syrjdalueilla.

Keskusverkko muuttuu

Yhdistelmémallissa Vaajasaloon syntyy monipuolinen (pieni paikalliskeskus) ldhi-
keskus. My0s Laivoon voi sijoittua lahikeskus kauppapalveluineen. Hiltulanlahteen ja
Vanuvuoreen sekd vanhan 5-tien varren uusille alueille ei synny varsinaista ldhikes-
kusta, vaan alueet tukeutuvat yksittdisiin 1dhipalveluihin ja ldhialueiden keskuksiin

Uusilla alueilla palveluiden saavutettavuuden ja auton kayttomahdollisuuserojen né-
kokulmasta joukkoliikenne on néhtdvi osaksi palvelurakennetta. Erot rakennemallien
valilla liittyvét sithen, miten uudet asuntoalueet saadaan “kytkettyd” olemassa olevaan
kaupunkirakenteeseen ja toimivan joukkoliikenteen piiriin. Saaristokaupunki kytkey-
tyy uusien siltojen kautta Haapaniemeen ja edelleen keskustaan. Aikaisempiin raken-
nemalleihin verrattuna seudun nauhamainen rakenne vahvistuu Yhdistelmimallissa,
kun Kuopion kasvua suuntautuu Saaristokaupungin jdlkeen etelddn Hiltulanlahti-
Vanuvuori alueelle. My0s Siilinjdrvelld uusia asuntoalueita sijoittuu vanhan 5-tien
tuntumaan nauhamaiseksi rakenteeksi. Toiminnallisesti Kuopion uudet eteldiset kas-
vusuunnat kytkeytyvidt melko véljisti nykyrakenteeseen, silld etdisyys keskustaan on
kohtuullisen pitkd Kuopion mittakaavassa. Lisdksi Vanuvuori ja Hiltulanlahti ovat
toiminnallisesti toisistaan erillddn olevia alueita. Vaajasalon ja Laivon uudet kasvu-
alueet sijoittuvat seudun nauhamaisen keskusakselin ulkopuolelle, mutta varsinkin
Laivo sijoittuu ldhelle kaupunkiseudun ydinaluetta ja sen tyopaikkakeskittymié.
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Maisemalliset vaikutukset sidoksissa siltahankkeisiin

Yhdistelmémallin toteutuminen edellyttid Vaajasalon osalta sillan rakentamista Kal-
laveden yli, jolloin maisemaan kohdistuu selvid vaikutuksia. Vt17 YVA —selvityksen
(Tielaitos 1998) mukaan sillan rakentamisen suurimmat kulttuurimaisemaan aiheutu-
vat muutokset kohdistuvat Koira- ja Pirttijarviin sekd Raiskiomaéelle. Tien uusi linjaus
jakaa my0s melko yhtendisen metsdalueen ja vaikuttaa alueen luonnonoloihin.

Muut sillat ovat pienempid ja niiden vaikutusalue on rajallisempi. Saaristokaupungin
sillat siséltyvit Yhdistelmédmalliin (Saaristokadun vaikutuksia on arvioitu kaavoituk-
sen yhteydessa erillisissd selvityksissd). Pienempia siltaratkaisuja tai nykyisten paran-
tamista sisdltyy mm. Laivon ja Vanuvuoren rakentamiseen. Arvokkaille maisema-
alueille tai niiden tuntumaan tulevaa rakentamista on Laivossa, Kddrmelahdessa ja
Kinnulanlahdessa. Laivossa asutusta ei ole suunniteltu saaren korkeimmille ja maise-
mallisesti arimmille alueille.

Luonnonsuojelu

Suojelukohteisiin ei kohdistuu suoria vaikutuksia, vaan vaikutukset ovat vilillisié.
Asutuksen vililliset vaikutukset kohdistuvat Maaningan Kddrme- ja Kinnulanlahden
ja Kuopion Laivonsaaren, Hiltulanlahden ja Vanuvuoren ldhelld oleviin suojelukoh-
teisiin. Etupddssd syynd on lisddntyva virkistyskayttd suojelualueilla. Virkistyskdyton
vaikutukset nékyvit erityisen selvésti herkésti kuluvilla harju- ja kallioalueilla. Erityi-
sesti kasvillisuuden kuluminen todenndkdisesti heikentdd Laivonsaaren Natura —
alueella kasvipeitteiset kalkkikalliot -luontotyypin suojelua. Vaikutuksia voidaan lie-
ventdd erilaisilla rakenteilla ja suojelualueiden hoidon ja kdyton suunnittelulla.

Suojelun suotuisa taso ja luonnon monimuotoisuus

Yhdistelmérakennemallin maankaytolld tdssd mittakaavassa tarkasteltuna ei ole mer-
kittavaa ristiriitaa luonnonsuojelulain ja metsilain tunnettujen luontotyyppien kanssa.
Alempiasteisten kaavojen yhteydessd ratkaistaan keinot nididen kohteiden sdilyttdmi-
seksi. Myoskéddn suojeltavien tai valtakunnallisesti uhanalaisten lajien suojeluun ei
kohdistu merkittdviai haittaa.

Yhdistelmédrakennemalli tukee pitkdlti Kuopion seudun luonnon monimuotoisuutta
sekd Kuopion seudun lehtokeskuksen ominaispiirteiden sdilymistd eikd olennaisesti
heikennd lajien tai luontotyyppien suojelun suotuisaa tasoa, mutta malliin sisdltyy
erditd luonnon monimuotoisuutta heikentdvid infrastruktuurihankkeita. Namé hank-
keet ovat Laivonsaaren ja Vaajasalon rakentaminen.

Ekologinen verkosto

Arvioimisty6td varten laadittiin malli Kuopion seudun ekologisesta verkostosta, jossa
on kaksi tasoa: erittdin merkittdvd ja merkittdvd vyohyke. Ekologinen verkostomalli
koostuu luonnon ydinalueista, niihin liittyvistd vyohykkeistd ja ekologisista kdytivis-
td. Luonnon ydinalueet sisdltavit mm. Natura 2000 —kohteita, suojelualueita ja kan-
sallisia lintuvesid. Ihmisen vaikutus ilmenee ydinalueilla, mutta yleensd vdhdisempana
kuin muualla. Ekologisen verkoston alueet ja kdytdvit muodostavat ydinalueille suo-
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javyohykkeen sekd ekologiset yhteydet suojelualueille. Luokituksella osoitetaan, milld
alueilla on erityisesti huomioitava ekologisten yhteyksien sdilyminen ydinalueiden va-
lill4 ja valtettdva alueiden pirstoutumista.

Yhdistelmérakennemallin maankdyton toteuttamisen seurauksena tapahtuu ekologisen
verkoston pirstoutumista Vaajasalossa, Neulaniemen kirjesséd, Laivonsaaressa ja Kor-
sumiden ja Vanuvuoren alueilla. Pirstoutumisen vaikutukset eivdt ole merkittivia,
koska uudisrakentaminen ei vilttdmattd katko viheryhteyksid ekologisen verkoston
osa-alueiden ja erityisesti ydinalueiden vélilld, mikéli alueiden maankdyttésuunnitte-
lussa voidaan huomioida ndmai yhteydet.

Natura -tarveselvitykset

Laadittujen Natura -tarveselvitysten mukaan Kuopion seudun maakuntakaavan raken-
nemalliluonnoksen toteutuminen Laivonsaaren osalta todennédkdisesti heikentdd mer-
kittavasti Laivonsaaren Natura —alueen kasvipeitteiset kalkkikalliot -luontotyypin suo-
jelua ja téstd syystd Laivonsaaren-Neulaniemen kirjen maankéyttosuunnitelmasta on
tarpeellista laatia luonnonsuojelulain mukainen Natura -arviointi. Muuten Kuopion
seudun maakuntakaavan rakennemalliluonnoksen toteutuminen ei heikennd merkitté-
vasti muiden Kuopion seudun alueella olevien Natura —alueiden suojeltavia luontoar-
voja.

Mitd vuoden 2030 jilkeen?

Yhdistelmédrakennemallin uusien alueiden sijainti ja kaavalliset valinnat muodostavat
puitteet ja antavat edellytykset my0s seudun ekologiselle kestidvyydelle ja taloudelli-
suudelle. Asukkaat voivat halutessaan omilla valinnoillaan vaikuttaa huomattavan
paljon mm. liikkkumistapoihin ja energian kdyttoon asumisessa. Pienetkin muutokset
esimerkiksi matkojen ketjuttamisessa, kulkutapavalinnoissa ja autonomistukseen liit-
tyvissd asenteissa tai l&hiympdriston ja etdtoimintojen suosimisessa voivat vaikuttaa
merkittdvélld tavalla péivittdiseen matkustustarpeeseen ja energian kulutukseen.

On my0s pohdittava sitd, mitd tapahtuu vuoden 2030 jilkeen. Rakentaminen tuskin
loppuu sittenkddn. Yhdistelmédmalliin on onnistuttu kokoamaan useita ratkaisuja, jot-
ka joustavat muuttuvissa tulevaisuuden tilanteissa ja jotka mahdollistavat tulevan yh-
dyskuntarakenteen kehityksen vaiheittain myos pienemmalld viestomadrilld. Myos
rakennemallin aikataululliset toteutumisedellytykset on ndhtidvé joustaviksi ja talou-
dellisiin suhdanteisiin sopeutuviksi. Esimerkiksi asuntorakentamisen toteutuminen
varsinkin vuoden 2010 tavoitetason mukaisessa laajuudessa on varsin epdvarmaa (ai-
kaa on jdljelld vain muutama vuosi).

Kuopion seudulle arvioitu vdesto- ja tydpaikkakasvu merkitsee sitd, ettd alueelle siir-
tyy asukkaita ja yrityksid maan muista osista. Tdimé puolestaan aiheuttaa yhdyskunta-
rakenteellisia ja yhdyskuntataloudellisia vaikutuksia vdestdd ja yrityksid luovuttavilla
alueilla. Kyseessd on pitkd vaikutusten, seurausten ja seurauksista aiheutuvien uusien
vaikutusten ketju, jossa yhtend osana vaikuttaa my0s valtion verotulojen tasausjarjes-
telma.
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Yhdistelmérakennemallilla on my0s laajempia vaikutuksia aluerakenteen kehitykseen.
Nykyinen aluepolitiikka painottaa selvisti ns. kasvukeskusmallia, jossa oletetaan, ettd
kasvua ja toimeentuloa siteilee menestyvastid kasvukeskuksesta ldhiseudulle. Raken-
nemalleja tuleekin tarkastella myos titd ndkokulmaa vasten ja pyrkid 16ytiméén par-
haat ratkaisut, jotka ottavat alueellisen ja seudun kilpailukyvyn ohella huomioon
my0s taloudelliset, ekologiset ja asukkaiden nikdkulmat.

Pohjois-Savon maakuntasuunnitelmassa 2020 oleva véestotavoite 250 000 asukasta
vuonna 2020 on kunnianhimoinen haaste koko maakunnalle. Talld hetkelld Kuopion
seudulla asuu jo melkein puolet Pohjois-Savon véestostd, joten tavoitteen toteutumi-
sessa nimenomaan Kuopion seudun merkitys ja myos mahdollisuudet ovat keskeisella
sijalla.

Mallien maailma ja todellinen kehitys eivdt kohtaa koskaan, suurimmat epdavarmuus-
tekijdt on syytd huomioida pddtoksid tehtdessd

Yhdistelmémalliin liittyy joukko epdvarmuustekijoitd, joiden esiin tuominen on pe-
rusteltua niiden arviointia silmélld pitden. Néiden tekijoiden ja niiden edustamien il-
mididen kehitys mallien oletuksista poiketen muuttaisi todenndkdisesti mallien las-
kentatuloksia ja niiden toteutumismahdollisuuksia. Seuraavassa luettelossa on erditi
huomioon otettavia tekijoita.

e talous ja kansainvélinen kehitys perustuu malleissa nykyisen kaltaiseen kehityslin-
jaa, jossa suuria mullistuksia ei tapahdu. Mikédli maan taloudellinen tilanne heik-
kenee pitkdksi aikaa, hidastaa se asumisvéljyyden kasvua ja uuden asuntokannan
tarve saattaa olla pienempi. Mikéli kehitys on péinvastaista, voi asuntotuotannon
tarve kasvaa malleja suuremmaksi. Taloudellinen kehitys vaikuttaa voimakkaasti
my0s mm. liikenteeseen.

e keskeinen epdvarmuustekijd on seudun tyopaikkakehityksen toteutumisessa. Tyo-
paikkaméaérdn kasvu on avainasemassa vuoden 2030 noin 140 000 asukkaan vies-
totavoitteen toteutumisedellytyksissa.

e vuoden 2010 véesto- ja asuntotuotantotavoitetta on pidettivé nykyisen taloustilan-
teen aiheuttamissa olosuhteissa erittdin haasteellisena ja vaikeasti saavutettavana.

e viestdtavoitteen on oletettu koostuvan suurimmalta osaltaan kotimaisesta muutto-
litkkeestd (joskin myds maahanmuuttajien osuus kasvaa).

o Kallaveden (vt 17) silta ja tien toteutus vaikuttaa ratkaisevasti Vaajasalon kéyt-
toon

e maanomistusolot saattavat hidastaa uusien alueiden toteutusta. Esimerkiksi Siilin-
jarven eteldosissa uusilla alueilla kehitys voi hidastua ko. syystd. My6s esimerkik-
si Vaajasalossa tai Laivossa kaupungin omistama maa-ala on tilld hetkelld pieni
tai sitd et ole.

e ikddntyvin videston asumispreferenssien vaikutusta asuntokysyntddn ei tunneta
hyvin. Varsinkin ns. suurten ikédluokkien ikdidntymisen vaikutus asuntokysyntdan
on episelva.

e malleissa on oletettu, ettd rakentaminen on jatkossa monipuolisempaa kuin nyt eli
kdytdnnossd osa kerrostalotuotannosta korvautuu tiiviilld ja matalalla tuotannolla
jne. Muuttuuko asuntotuotanto titi vastaavaksi todellisuudessa?
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asuntokuntakoko pienenee ja asumisviljyys kasvaa, muutosten suuruus voi olla
erilainen kuin malleissa.

asumispreferenssien muutos on hidas ja mm. véljyyttd ja omaa tilaa arvostetaan
edelleen. Miten kysyntd suuntautuu, lisddntyyko vai vihentyyko esimerkiksi haja-
asutusalueen ja pienten kylien vetovoima.

uusi tekniikka voi vdhentdd tarkastelujakson loppupuolella nykyisen liikenteen ai-
heuttamia pééstoj ja kustannuksia malleja enemmaén (tai vihemmén).
kansainvéliset sdddokset ja sopimukset voivat vaikuttaa mm. energiantuotantoon
ja litkkkumiseen mallien oletuksia enemmaén.

henkil6autokannan kasvu voi olla oletettua suurempi, mikali hinnat laskevat. Mi-
ten se vaikuttaa liikenteessd ja sdilyvitko selkedt autoistumisaste-erot eri tyyppis-
ten alueiden vililld, kuten on oletettu.

energian hinnan nousu ja kansainviliset sopimukset voivat rajoittaa auton kaytto-
mahdollisuuksia tulevaisuudessa.

tyossdkdyvien osuus viestostd vaikuttaa mm. litkenteeseen ja sen vaikutuksiin.
aitheutuvat vaikutukset riippuvat osaltaan asukkaiden eldméintavoista, erityisesti
litkkkumisen ja energiankdyton osalta.
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7. Johtopaatokset

Yhdistelmérakennemalli vastaa pdfosin asetettuja tavoitteita. Se on taloudellisesti
mahdollinen, ja ihmisiin ja luontoon kohdistuvat vaikutukset ovat hallittavissa jatko-
suunnittelussa.

Uusien alueiden kéyttdonottoon liittyy kuitenkin merkittdvid kynnyskustannuksia ja
ympadristovaikutuksia koskevia epavarmuustekijoitd. Erityisesti nditéd liittyy Laivon-
saaren ja Vaajasalon uusien suurten alueiden toteuttamiseen. Liséksi Vanuvuoren
kayttoonotto edellyttdd laajoja kytkentdverkkoja. Uusien alueiden kayttoonottojérjes-
tys on tarkea.

Uusien alueiden maankadyttosuunnittelussa on kiinnitettdvé erityistd huomiota ekolo-
gisiin yhteyksiin ja ettei luoda tarpeettomia esteitd elididen litkkumiselle, luontoaluei-
den pirstoutumiseen, suojelukohteiden ekosysteemin toimintoihin ja suojelualueiden
virkistyskdyton suunnitteluun. Maankéyton ja liikenteen suunnittelun tulee myos ta-
pahtua vuorovaikutuksessa haitallisten vaikutusten minimoimiseksi.
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VAIKUTUSARVIOTAULUKKO

- +/ - taulukko

- arviointitaulukko
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Taulukossa esitetaan rakennemallivaihtoehtojen keskeiset vaikutukset (vaihtoehtojen valiset erot), skaalana positiivinen (+), negatiivi-
nen (-) tai neutraali (0). Tarkastelukohteiden painotus ja tarkeys vaihtelee. Taman vuoksi +,-, 0-merkintoja El tule laskea yhteen, vaan

kukin tarkastelukohde on tulkittava erikseen omana kokonaisuutena.

Tarkastelukohdetaulukko

Yhdistelma-
malli

Seutumalli

Kuopio-
malli

5-tiemalli

Vaajasalo-
malli

Aluerakenne

Kuopion seudun aseman sailyminen maan aluerakenteessa

Vastaa valtakunnallisia alueidenkayton tavoitteita

Kansainvaliset yhteydet

Yhteydet muihin kaupunkiseutuihin

Yhteydet maakuntaan

Seudulle tulevan muuttoliikkeen vastaanottokyky

+|+|+|O|+|+

+|+|+|O|+|+

+ | OO0+ |+

+ OO0+ |+

+|+|+|O|+]|+

Yhdyskuntarakenne ja — talous

e Tukeutumismahdollisuudet olemassa olevaan yhdyskuntara-
kenteeseen

o
+

Taydennysrakentamismahdollisuudet

=+

Seudun itdosien kasvumahdollisuudet

+|+

Seudun lansiosien kasvumahdollisuudet

+ |1

Seudun pohjoisosien kasvumahdollisuudet

Seudun eteldosien kasvumahdollisuudet

O+ |0+ |O

Palveluiden saavutettavuus

o+ |+

Uusien alueiden sijainti tukee palveluiden saavutettavuutta

Lahipalveluiden saavutettavuus

TyOpaikkojen saavutettavuus

Elinkeinotoimintojen alueiden riittavyys

+ |+ |O|+ |+ ]|+

+ |+ | OO |O|

Seudun sisdinen tasapainoinen kehitys

++ |+

Kustannusten edullisuus kunnille

Ol+|+|+|O|:

+
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Valtion investointitarve infrastruktuuriin

Mahdollistaa myds vuoden 2030 jalkeisen yhdyskuntaraken-
teen kehityksen

Joustaa ja on taloudellinen erilaisissa tulevaisuuden kehitys-
kuluissa (myo6s taantuvana seutuna)

Yhdyskuntarakenteen taloudellisuus

(@)

o

Kylien kehitysmahdollisuudet

(@)

o

Haja-asutusalueen kehitysmahdollisuudet

Kulttuuri, luonto ja virkistys

Arvokkaiden luontoalueiden sailyminen

o

Natura-alueen suojeltavat luontoarvot

o
1

Suurten maisema-alueiden sailyminen nykytilassa

Kulttuuripalveluiden saavutettavuus

Liikuntapalveluiden saavutettavuus

Viheralueiden saavutettavuus

Vaikutukset ymparistéon (paastdjen maarana)

Raaka-aineiden kulutus

Energian kulutus

Vaikutukset terveyteen

O OO0 +|O|+ |1

OO0 |O|IO0|O|+ |1

OO0 |O|IO0|0O|O|!

O OO0+ |O|+ |1

Liikenne ja liikkuminen (liikennekonsultti tekee tarkemman
arvion)

Autottomien asukkaiden liikkumismahdollisuudet

Joukkoliikenteen toimintaedellytykset

Jalankulun ja pyorailyn edellytykset

Henkilbautoliikenteen edellytykset

+|+|+|O

Lyhyet ty0ossakayntietaisyydet

ol+|+|+|O

o|lo|+|+]|+

O+ |+|+|O
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Asuminen ja asumisviihtyisyys

Asuntorakentaminen vastaa kysyntaa

Pientalopainotteisuus

Kerrostalopainotteisuus

Maltillinen asuntojen hintakehitys

Asuntotuotannon monipuolistamismahdollisuudet

Etatydmahdollisuudet

Asumisvaihtoehtojen monipuolisuus

Asuntoalueiden negatiivisen eriytymisen valttdmismahdolli-
suus

Ol+|+|+|o|o|+]|+

O+ |+|+|o|o|+]|+

o|l+|+|+|O|+ |0+

O+ |+|+|o|o|+]|+

O|l+ |+ |+ |O|O|O|+

Vastaa vanhenevan vaestorakenteen vaatimuksiin

+

+

=+

+

+

Seudun sisaisen muuttoliikkeen toimivuus

o
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Vertailutaulukko Yhdistelmamalli Seutumalli Kuopio- 5-tiemalli Vaajasalo-
malli malli
Asuminen ja vaesto
e Asuminen ja asuntotuo- | Seudulle syntyy Asuntotuotantoa Asuntotuotannosta Seudulle syntyy Seudulle syntyy yksi

tanto

kaksi 4000 — 5000
asukkaan asunto-
aluetta (Vaajasalo ja
Laivo) ja muutamia
pienia asuntoalueita

suuntautuu hieman
muita malleja enem-
man Kkyliin ja haja-
asutusalueelle.

hieman muita malleja
suurempi osuus toteu-
tetaan kerrostalo-
rakentamisena.

useita pienia tai
pienehkdja asun-
toalueita.

suuri uusi asunto-
alue (Vaajasalo n.
10 000 asukasta)

Asumisvaljyys

Asumisvaljyys kas-
vaa

Asumisvaljyys kas-
vaa. Hieman muita
enemman uusia
asuntoja pientalois-
sa.

Asumisvaljyys kasvaa.
Hieman muita enem-
man uusia asuntoja ker-
rostaloissa.

Asumisvaljyys kas-
vaa.

Asumisvaljyys kas-
vaa.

Asuntotuotannon moni-
puolisuus ja vastaa-
vuus kysyntaan

Mallien valilla vahan
eroja. Vasta yksi-
tyiskohtaisempi
kaavoitus maaritte-
lee tarkemmin
asuntotuotannon
tyypin ja asuinym-
pariston.

Mallien valilla vahan
eroja. Vasta yksityis-
kohtaisempi kaavoi-
tus maarittelee tar-
kemmin asuntotuo-
tannon tyypin ja
asuinympariston.

Mallien valilla vahan
eroja. Vasta yksityis-
kohtaisempi kaavoitus
maarittelee tarkemmin
asuntotuotannon tyypin
ja asuinympariston.

Mallien valilla va-
han eroja. Vasta
yksityiskohtaisem-
pi kaavoitus maa-
rittelee tarkemmin
asuntotuotannon
tyypin ja asuinym-
pariston.

Mallien valilla vahan
eroja. Vasta yksityis-
kohtaisempi kaavoi-
tus maarittelee tar-
kemmin asuntotuo-
tannon tyypin ja
asuinympariston.
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Vaestorakenne

Kuopion vaesto-
maara on noin 105
000 asukasta
vuonna 2030. Siilin-
jarven asukasmaa-
ra kasvaa noin 25
000 asukkaaseen.
Syrjaalueet taantu-
vat edelleen.

Kehysalueen vaes-
tomaara kaantyy lie-
vaan kasvuun tai sai-
lyy ennallaan. Maa-
ningan ja Karttulan
asukasmaara kasvaa
noin tuhannella
asukkaalla nykyises-
ta tassa mallissa.
Syrjaalueet taantuvat
edelleen.

Kuopion vaestokasvu
on suurin tdssa mallissa
(108 000 asukasta).
Syrjaalueet taantuvat
edelleen.

Siilinjarven asu-
kasmaara kasvaa
yli 26 000 asuk-
kaaseen. Syrjaalu-
eet taantuvat edel-
leen.

Asukasmaaran kasvu
suuntautuu Kuopion
itaisiin osiin ja Veh-
mersalmelle. Syrja-
alueet taantuvat
edelleen.

Vaeston ikarakenne

Uudet pientaloalu-
eet ovat lapsirikkai-
ta. Vanhojen aluei-
den asukkaiden
keski-ika nousee ja
asukasmaara pie-
nenee

Uudet pientaloalueet
ovat lapsirikkaita.
Vanhojen alueiden
ikarakenne vanhe-
nee ja asukasmaara
pienenee.

Uudet pientaloalueet
ovat lapsirikkaita. Van-
hojen alueiden ikara-
kenne vanhenee ja asu-
kasmaara pienenee.

Uudet pientaloalu-
eet ovat lapsirik-
kaita. Vanhojen
alueiden ikara-
kenne vanhenee ja
asukasmaara pie-
nenee.

Uudet pientaloalueet
ovat lapsirikkaita.
Vanhojen alueiden
ikarakenne vanhe-
nee ja asukasmaara
pienenee.

Vanhenevan vaeston
asumistarpeet

Uutta asuntokantaa
rakennetaan Kuo-
pion keskustan tun-
tumaan. Uutta asun-
tokantaa rakenne-
taan Siilinjarven ny-
kyisille taajama-
alueille tai niiden la-
hituntumaan.

Muita malleja va-
hemman asuntoja
Kuopion ja Siilinjar-
ven keskeisille taa-
jama-alueille.

Runsaasti uutta asun-
tokantaa Kuopion kes-
kustan tuntumaan ja
hyvien joukkoliikenne-
yhteyksien varrelle.

Paljon uutta asun-
tokantaa Siilinjar-
ven nykyisille taa-
jama-alueille ja nii-
den tuntumaan.

Runsaasti uutta
asuntokantaa Kuo-
pion keskustan tun-
tumaan.
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Tyo- ja elinkeinot

Elinkeinotoimintojen
alueiden riittavyys

Ei suuria eroja.

Ei suuria eroja.

Ei suuria eroja.

Ei suuria eroja.

Ei suuria eroja.

Vaikutukset

tyyn

yritysten
toimintamahdollisuuk-
siin ja tyopaikkojen syn-

Ei suuria eroja 0soi-
tettavissa. Malleissa
valtaosa tyopaikois-
ta sijoittuu Kuopion
ja Siilinjarven kes-
keiselle tyopaikka-
alueelle.

Ei suuria eroja 0soi-
tettavissa. Kaikissa
malleissa valtaosa
tyopaikoista sijoittuu
Kuopion ja Siilinjar-
ven keskeiselle taa-
jama-alueelle.

Ei suuria eroja osoitet
tavissa. Malleissa val-
taosa tydpaikoista si-
joittuu Kuopion ja Sii-
linjarven keskeiselle
taajama-alueelle.

Ei suuria eroja
osoitettavissa. Kai-
kissa malleissa
valtaosa tyopai-
koista sijoittuu
Kuopion ja Siilin-
jarven keskeiselle
taajama-alueelle.

Ei suuria eroja 0soi-
tettavissa. Kaikissa
malleissa valtaosa
tyopaikoista sijoittuu
Kuopion ja Siilinjar-
ven keskeiselle taa-
jama-alueelle.

Vaikutukset
teen

tyollisyy-

Ei suuria eroja 0soi-
tettavissa.

Ei suuria eroja 0soi-
tettavissa.

Ei suuria eroja osoitet-
tavissa.

Ei suuria eroja
osoitettavissa.

Ei suuria eroja 0soi-
tettavissa.

Ymparisto ja maisema

Paastot

Liikenteen paastot
suhteellisen vahai-
set

Liikenteen ja ener-
gian tuottamisen ai-
heuttamat paastot
hieman muita malleja
suuremmat.

Liikenteen ja energian
tuottamisen aiheutta-
mat paastot hieman
muita malleja pienem-
mat.

Energian kulutus

Liikenteen ener-
giankulutus suhteel-
lisen pieni

Energian kulutus
hieman muita suu-
rempi.

Energiankulutus hie-
man muita malleja pie-
nempi.

Raaka-aineiden kulutus

Raaka-aineiden ku-
lutus suhteellisen
suuri johtuen laa-
joista verkostoista

Raaka-aineiden kulu-
tus hieman muita
suurempi.

Raaka-aineiden kulutus
hieman muita malleja
pienempi.
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Luonnonsuojelu

Suojelukohteisiin ei
kohdistuu suoria vai-
kutuksia, vaan
vaikutukset ovat valil-
lisia. Vaikutukset
keskittyvat Maanin-
gan Kaarme- ja Kin-
nulanlahden, Kuo-
pion Laivonsaaren,
Hiltulanlahden ja Va-
nuvuoren alueille.
Valilliset vaikutukset
todennakoisesti hei-
kentavat eraita Lai-
vonsaaren Natura —
arvoja.

Suojelun suotuisa taso
ja luonnon monimuotoi-
suus

Tukee pitkalti Kuo-
pion seudun luonnon
monimuotoisuutta
seka Kuopion seu-
dun lehtokeskuksen
ominaispiirteiden sai-
lymista. Vaajasalon
ja Laivonsaaren ra-
kentaminen hieman
heikentaa luonnon
monimuotoisuutta.
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Ekologinen verkosto

Ekologisen verkoston
pirstoutumista tapah-
tuu Vaajasalossa,
Neulaniemen karjes-
sa, Laivonsaaressa,
Korsumaen ja Vanu-
vuoren alueella. Pirs-
toutumisen vaikutuk-
set eivat ole merkit-
tavia, mikali alueiden
maankayttosuunnit-
telussa voidaan
huomioida ekologiset
yhteydet.

Maisemat

Maisema muuttuu
eniten Vaajasalon sil+
lan vaikutuspiirissa.
Muut maisemalliset
vaikutukset aiheutu-
vat asunto- ja toimi-
tila-rakentamisesta
ja uusien alueiden
kayttoonotosta. Lai-
vo, Kaarmelahti ja
Kinnulanlahti sijoit-
tuvat arvokkailla

maisema-alueille.

Maisema muuttuu
eniten Vaajasalon sil-
lan vaikutuspiirissa.
Muut maisemalliset
vaikutukset aiheutu-
vat paaasiassa asun-
to- ja toimitilaraken-
tamisesta ja uusien
alueiden kayttoon-
otosta.

Maisemalliset vaiku-
tukset aiheutuvat paa-
asiassa asunto- ja
toimitilarakentamises-
ta ja uusien alueiden
kayttdonotosta. Laivo
on arvokkaalla mai-
sema-alueella.

Maisemalliset vai-
kutukset aiheutu-
vat padasiassa
asunto- ja toimitila-
rakentamisesta ja
uusien alueiden
kayttoonotosta.
Laivo ja Kehvo
ovat arvokkaiden
maisema-alueiden
[&hipiirissa.

Maisema muuttuu
eniten Vaajasalon sil-
lan vaikutuspiirissa.
Muut maisemalliset
vaikutukset aiheutu-
vat asunto- ja toimiti-
la-rakentamisesta ja
uusien alueiden kayt-
téonotosta.




116

e Virkistys Ei merkittavia vaiku- | Ei merkittavia vaiku- | Ei merkittavia vaikutuk- | Ei merkittavia vai- | Ei merkittavia vaiku-
tuksia. Kallaveden tuksia. Kallaveden sia. kutuksia. tuksia. Kallaveden
itapuolisten aluei- itapuolisten alueiden itapuolisten alueiden
den kayttomahdolli- | kaytto- kaytto-
suudet lisdantyvat mahdollisuudet li- mahdollisuudet li-
siltayhteyden my6- | saantyvat siltayhtey- saantyvat siltayhtey-
ta. den myota. den myota.

Yhdyskuntarakenne ja —

talous

¢ Yhdyskuntarakenne Yhdyskuntaraken- Yhdyskuntarakenteen | Kuopioon syntyy kolme | Kuopioon syntyy Kuopioon syntyy yksi

teen kasvu suuntau-
tuu pienissa kunnis-
sa olemassa olevien
kylien tuntumaan
(Pihkainmaki, Syva-
lahti, Kéarmelahti,
Kinnulanlahti). Kuo-
pioon syntyy kaksi
uutta suurehkoa
(Vaajasalo ja Laivo)
ja kaksi pienta
aluetta (Hiltulanlahti
ja Vanuvuori). Siilin-
jarvellad uusi asutus
sijoittuu vanhan 5 -
tien tuntumaan kun-
takeskuksen ja Vuo-
relan valille seka ko.
taajamien laajentu-
misalueille.

kasvu suuntautuu
pienissa kunnissa
olemassa olevien ky-
lien tuntumaan. Kuo-
pioon syntyy kaksi
uutta (Pieni- Neula-
maki ja Laivo) ja Sii-
linjarvelle yksi uusi
pienehkd asuinalue
(Ranta-
Toivala)(yhteinen
Kuopion kanssa).

uutta (Pieni-Neulamaki
ja Laivo, Hiltulanlahti).
Keskustan lahialueelle
sijoittuu eniten uutta
asutusta.

kaksi uutta (Pieni-
Neulamaki ja Lai-
vo) ja Siilinjarvelle
kolme uutta pie-
nehkoa asuinaluet-
ta (Ranta-Toivala,
yhteinen Kuopion
kanssa), Paasisalo
ja Kehvo).

suuri uusi asuinalue
(Vaajasalo).
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Palvelut uusilla alueilla

Osalla uusista
asuinalueista on
niukka palveluva-
rustus. Vaajasaloon
tarvitaan monipuoli-
nen lahikeskus.

Osalla uusista asuin-
alueista on niukka
palveluvarustus.

Osalla uusista asuin-
alueista on niukka pal-
veluvarustus.

Osalla uusista
asuinalueista on
niukka palveluva-
rustus, useita
alueita, jonne ei
synny omia kaup-
papalveluita.

Vaajasalon asukas-
pohja edellyttda mo-
nipuolisen paikallis-
keskuksen toteutta-
mista (mahdollinen
aluekeskus vuoden
2030 jalkeen).

Yhdyskuntatalous

"Keskihintainen”

Kustannukset hieman
muita malleja suu-
remmat (ero halvim-
man ja kalleimman
valilla noin 3,6 % ker-
rosneliometria kohti).

Kustannukset hieman
muita malleja pienem-
mat.

Suuret valtakunnalliset
infrastruktuurinankkeet
(rahoitus ja vaikutus)

Malli on mahdollista
toteuttaa vain vt 17
uuden linjauksen ja
Kallaveden sillan
rakentamisen jal-
keen (noin 100 milj.
euroa)

Malli on mahdollista
toteuttaa vain vt 17
uuden linjauksen ja
Kallaveden sillan ra-
kentamisen jalkeen
(noin 88 milj. euroa)

Malli on mahdollista
toteuttaa vain vt 17
uuden linjauksen ja
Kallaveden sillan ra-
kentamisen jalkeen
(n. 100 milj. euroa)

Seudun sisaiset suuret
infrastruktuurihankkeet
ja merkittavat muutok-
set maankaytossa

Saaristokatu toteu-
tuu.

Siltayhteys Laivosta
Niuvaan ja Neula-
niemeen. Hiltulan-
lahti ja Vanuvuorien
itapuoli otetaan
kayttoon.

Saaristokatu toteu-
tuu.

Silta- tai tieyhteys
Vuorelasta Ranta-
Toivalaan.
Pieni-Neulamaki ote-
taan kayttoon.

Saaristokatu toteutuu.
Siltayhteys Laivosta
Niuvaan ja Neulanie-
meen.
Pieni-Neulamaki ote-
taan kayttéon. Hiltulan-
lahti otetaan kayttoon.

Saaristokatu toteu-
tuu.

Silta- tai tieyhteys
Vuorelasta Ranta-
Toivalaan. Siltayh-
teys Laivosta Niu-
vaan. Paasisalon
(silta) ja Raima
otetaan kayttoon.

Saaristokatu toteu-
tuu.
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Segregaatiouhka

Yksipuolisesti toteu-
tetuilla ja irrallaan
kaupunkirakentees-
ta olevilla kt-alueilla
on negatiivisen eriy-
tymiskehityksen
riskeja.
Syrjaalueiden kylien
ja haja-asutuksen
ikarakenteellinen
eriytyminen syve-
nee.

Yksipuolisesti toteu-
tetuilla ja irrallaan
kaupunkirakenteesta
olevilla kt-alueilla on
negatiivisen eriyty-
miskehityksen riske-
ja.

Syrjaalueiden kylien
ja haja-asutuksen
ikarakenteellinen
eriytyminen syvenee.

Yksipuolisesti toteutet-
tujen ja irrallaan kau-
punkirakenteesta olevil-
la kt-alueilla on negatii-
visen eriytymiskehityk-
sen riskeja.
Syrjaalueiden kylien ja
haja-asutuksen ikara-
kenteellinen eriytyminen
syvenee.

Yksipuolisesti to-
teutettujen ja irral-
laan kaupunkira-
kenteesta olevilla
kt-alueilla on nega-
tiivisen eriytymis-
kehityksen riskeja.
Syrjaalueiden ky-
lien ja haja-
asutuksen ikara-
kenteellinen eriy-
tyminen syvenee.

Yksipuolisesti toteu-
tettujen ja irrallaan
kaupunkirakenteesta
olevilla kt-alueilla on
negatiivisen eriyty-
miskehityksen riske-
ja.

Syrjaalueiden kylien
ja haja-asutuksen
ikarakenteellinen
eriytyminen syvenee.

Autottomat taloudet

Autottomat taloudet
sijoittuvat paa-
asiassa kt-alueille,
joissa on hyva pal-
velutaso ja toimivat
joukkoliikenneyh-
teydet. Muutamilla
pienilla uusilla
alueilla voi olla "pal-
velukapeikkoja”.

Autottomat taloudet
sijoittuvat paaasias-
sa kt-alueille, joissa
on hyva palvelutaso
ja toimivat joukkolii-
kenneyhteydet. Muu-
tamilla pienilla uusilla
alueilla voi olla "pal-
velukapeikkoja”.

Autottomat taloudet si-
joittuvat paaasiassa kt-
alueille, joissa on hyva
palvelutaso ja toimivat
joukkoliikenneyhteydet.
Muutamilla pienilla uu-
silla alueilla voi olla
"palvelukapeikkoja”.
Eniten uutta asutusta
Kuopion keskustan tun-

Autottomat talou-
det sijoittuvat
paaasiassa kt-
alueille, joissa on
hyva palvelutaso ja
toimivat joukkolii-
kenneyhteydet.
Muutamilla pienilla
uusilla alueilla voi
olla "palveluka-

Autottomat taloudet

sijoittuvat paaasias-
sa kt-alueille, joissa

on hyva palvelutaso
ja toimivat joukkolii-

kenneyhteydet.

tumaan. peikkoja”.
e Autolliset taloudet Vastaa ldhinna ny- | Vastaa Iahinna ny- Vastaa lahinna nykyis- | Vastaa lahinna ny- | Vastaa lahinna ny-
kyista tilannetta. Au- | kyista ta kyista kyista
tollisten talouksien | tilannetta. Autollisten | tilannetta. tilannetta. tilannetta. Autollis-

asema

paranee Vaajasa-
lon sillan myota ko.
suunnalla.

talouksien asema
paranee Vaajasalon
sillan myota ko. suun-
nalla.

ten talouksien
asema

paranee Vaajasalon
sillan myota ko.
suunnalla.
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Tyomatkat

Uutta asutuntokan-
taa sijoitetaan ny-
kyisille pitkien tyo-
matkojen alueille 13-
hinna Karttulassa,
Maaningalla ja Sii-
linjarvella (mm. Pih-
kainmaki, Kédarme-
lahti) seka Kuopios-
sa Hiltulanlahti —
Vanuvuori alueille.

Uutta asutusta
sijoitetaan nykyisille
pitkien tydmatkojen
alueille 1ahinna Kart-
tulassa, Vehmersal-
mella ja Maaningalla
(mm. Pihkainmaki,
Kaarmelahti).

Uutta asutusta

sijoitetaan nykyisille pit-
kien tydmatkojen alueil-
le 1dhinna Karttulassa ja

Maaningalla (mm. Pih-

kainmaki, Kaarmelahti).

Uutta asutusta
sijoitetaan nyKkyisil-
le pitkien tyomat-
kojen alueille 1a-
hinna Karttulassa,
Vehmersalmella,
Maaningalla ja Sii-
linjarvellda (mm.
Pihkainmaki,
Kaarmelahti).

Uutta asutusta
sijoitetaan nykyisille
pitkien tydmatkojen
alueille 1ahinna Veh-
mersalmella ja Maa-
ningalla (mm. Kaar-
melahti)
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Liite 1. Tyossakayntietaisyys vuonna 1999 (kartta) ja
etaisyysarvio muutamille uusille alueille vuodelle
2030.

Tyossdkdyntietdisyysarviossa on kéytetty vuoden 1999 tyodssidkdyntiaineistosta muo-
dostettuja etdisyysvyohykkeitd, joiden pohjalta vuoden 2030 tydssdkdyntietdisyydet
on arvioitu. Etdisyysarvio ei kuitenkaan ota huomioon yleistd tydmatkapituuksien
kasvua, joka aiheutuu mm. tyopaikkarakenteen muutoksista (elinkeinorakenteen muu-
tos, keskittyminen jne), tydsuhteiden lyhenemisestd, uusista yritysten sijoittumisprefe-
rensseitd. Ndiden tekijoiden vaikutuksesta tyomatkapituudet tulevat kasvamaa todelli-
suudessa selvdsti taulukossa esitettyd arviota enemmén mallissa esitetyilld uusilla ja
myos jo olemassa olevilla asuinalueilla.

2.5-5.0 km
5.0 - 7.5 km
7.5 -10.0 km
10.0 - 12.5 km
12.5 - 15.5 km
15.5 - 17.5 km
17.5 - 20.0 km
20.0 - 22.5 km
22.5 - 25.0 km
yli 25.0 km

I

10 km
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Laivo
Saaristokaupunki
Vaajasalo
Savolanniemi
Pirtinniemi
Vuorela-Toivala
Hiltulanlahti
Vanuvuori
Siilijarvi, Kasurila
Siilijarvi kk
Kaarmelahti

Pihkainméaki

Tydmatkojen keskietaisyys (km)
nykyisilla tyomatkaetaisyysvyohykkeilla

|m Keskietaisyys (km)

km

20
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NYKYISET KESKUKSET, LAHIPALVELUPISTEET JA KYLAT

KESKUSVERKKO 2003

Liite 2. Nykyisten keskusten palveluvarustus
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Liite 3. Rakennemallien keskusten palveluvarustus

Luokituksessa on ennakoitu joidenkin palveluiden tarvitseman asiakaspohjaminimin
nousu nykytasosta (mm. péivittdistavarakauppa) ja kunnallisten palveluiden keskitty-

mistrendi. Esimerkiksi

nousee jo ldhitulevaisuudessa.

pankkiautomaatien kannattavuusrajana oleva nostoméadrd
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Liite 4. Uusien asuntoalueiden asukasmaara vuonna
2030

Taulukossa ja kuvassa on esitetty myos pédivdhoito- ja kouluikdisten lukuméarian kehi-
tys sekd arvio pdivédhoito- ja koulutarpeesta.

ALUE:
LAIVO

Palvelutarve

7-12v.

13-1S5wv.

kpl (maximi)

660

440

170

Paivékoti/perhe
pv.hoito-
paikkatarve

330

Koulun oppilai-
ta/
luokka-aste

75

60

Oma uusi palve-
lu /kayttaa lahi-
alueiden palv.

omat uudet
paivakodit

uusi koulu(t)
(3-uokkas.)

Keskusta, Neu-
la-maiki (Has-
tala, Minna C)

Paivakotitarve
k-m2

3630

Ala-astetarve k-
m2

3960

Ylaastetarve k-
m2

Koulukulj.
alaaste

Koulukulj. ylé-
aste

-eltarv. 3.8
km

4500

LAIVO

T.Halme

4000

3500

4

3000

2500

2000

1500

asukkaat kpl

1000

500

20z
nzz
2023
2024

2025

2026
20T
el et

Talojen rakennusvuosi

@ 0-6 -wotiaat O 7-12 -wotiaat O 13-15 -wotiaat O yli 15 wuotiaat

2023

2030
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ALUE:
VAAJASALO

0-6v. 7-12v. 13-15w.
Palvelutarve

kpl (maximi) 760 640 240

Péivékoti/perhe 380
pv.hoito-
paikkatarve

Koulun oppilai- 105 80
ta/
luokka-aste

Oma uusi palve- omat uudet uusi koulu | keskusta / Lin-
lu /kéayttaa 1ahi- paivakodit (4-luokkas.) | napelto koulut
alueiden palv.

Piivikotitarve 4180
k-m2

Ala-astetarve k- 5760
m2

Ylaastetarve k- (2160, jos yla-
m2 aste rakennet-
taisiin)

Koulukulj. - -
alaaste

Koulukulj. yla- - 240
aste (ka 7.8 km)

VAAJASALO THalme

6000

5000

4000 -

asukkaat kpl
w
o
o
o

Talojen rakennusvuosi

@ 0-6 -wuotiaat @O 7-12 -wotiaat O 13-15 -wiotiaat O yli 15 wuotiaat ‘
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ALUE:
VANUVUORI

Palvelutarve

7-12 v.

13-15v.

kpl (maximi)

315

305

125

Péivikoti/perhe
pv.hoito-
paikkatarve

155

Koulun oppilai-
ta/
luokka-aste

50

40

Oma uusi palve-
lu /kayttaa lahi-
alueiden palv.

omat uudet
paivikodit

uusi koulu
(2-luokkas.)

Petosen yliaste

Piivikotitarve
k-m2

1705

Ala-astetarve k-
m2

2745

Ylaastetarve k-
m2

Koulukulj.
alaaste

Koulukulj. yla-

aste

125
(ka 4.5 km)

2500

VANUVUORI

T.Halme

2000

1500

1000

asukkaat kpl

500

Talojen rakennusvuosi

@ 0-6 -wotiaat O 7-12 -wotiaat O 13-15 -wotiaat O yli 15 wuotiaat ‘
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ALUE:

HILTULANLAHTI

0-6v. 7-12v. 13-15v.
Palvelutarve
kpl (maximi) 400 390 170
Péivikoti/perhe 200
pv.hoito-
paikkatarve
Koulun oppilai- 65 60
ta/
luokka-aste
Oma uusi palve- omat uudet | koulun laajen- | Petosen yldaste
lu /kéayttaa 1ahi- paivakodit nustarve
alueiden palv.
Péivikotitarve 2200
k-m?2

Ala-astetarve k-
m2

(laajennus tar-
ve)

Ylaastetarve k-
m2

Koulukulj. - -
alaaste

Koulukulj. yla- - 170
aste (ka 5.8 km)

3500

HILTULANLAHTI

T.Halme

3000 -
2500 -
2000 -
1500 -

asukkaat kpl

1000 -

— 0 =
L I B Y |
[ e e
L Y N Y]

Talojen rakennusvuosi

2025

2026
20T
el et
2023
2030

‘ @ 0-6 -wotiaat O 7-12 -wuotiaat 00 13-15 -wiotiaat O yli 15 wotiaat ‘
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ALUE:

VANHAN 5-TIEN VARREN UUDET ALUEET YHTEENSA (Kasurila-

Toivola-vali)

0-6v. 7-12v. 13-15v.
Palvelutarve
kpl (maximi) 440 445 205
Péivékoti/perhe 220
pv.hoito-
paikkatarve
Koulun oppilaita/ 75 70
luokka-aste
Oma uusi palvelu osittain nykyiset | Kasurila ja Toiva- | Kuntakeskuksen ja

/kayttaa lahi-
alueiden palv.

pv-kodit, omat uu-
det paiviakodit

la,
mahd. uusi koulu
(2-luokkas.)

Toivalan ylédasteet

Piivikotitarve
k-m2

lask. tarve 2420
km?2, toteutuva
tarve 1500 km?2

Ala-astetarve k-m2

lask. tarve 2000
km2, jos opp. ei

kuljeteta
Ylaastetarve k-m?2 -
Koulukulj. alaaste - -
Koulukulj. yldaste yli 3 km:n matka yli 5 km:n matka
noin 220 oppillaal- | noin 50 oppilaalla

la

VANHA 5-TIE (Siilinjirvi)

T.Halme

asukkaat kpl
N
o
o
o

2025
2026
2027
20ze
2023
2030

— 0 =
L B Y I Y I a |
[ R e N s N e |
L I Y B o |

Talojen rakennusvuosi

‘ @ 0-6 -wuotiaat O 7-12 -wuotiaat O 13-15 -wotiaat O yli 15 wotiaat ‘
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LIITE 5. TAULUKOT TALOUDELLISTEN JA

EKOLOGISTEN VAIKUTUSTEN

LASKENTATULOKSISTA

KUOPION SEUDUN MAAKUNTAKAAVAN RAKENNEMALLIEN VAIKUTUKSET

LASKENTATULOKSET

KOKONAISVAIKUTUKSET 50 VUODEN AIKANA

KUSTANNUKSET
Rakennukset
Verkostot yms.
Liikenne

Yhteensa

ENERGIANKULUTUS
Rakennukset
Verkostot yms.
Liikenne

Yhteensa

RAAKA-AINEET
Rakennukset
Verkostot yms.
Liikenne
Yhteensa

KASVIHUONEKAASUT
Rakennukset

Verkostot yms.

Liikenne

Yhteensa

MUUT PAASTOT
Rakennukset
Verkostot yms.
Liikenne
Yhteensa

MALLIT

Yhdistelmamalli Seutumalli
Milj.euroa Milj.euroa
6 927 7 091
930 896
1361 1528
9218 9515
Milj.MWh Milj.MWh
50,2 52,1
1,0 1,1
11,9 13,4
63,1 66,5
1000t 1000 t
14 303 14 779
4470 4 658
974 1096
19 747 20 534
CO,-ekv.t CO ,-ekv.t
16 047 206 16 526 198
257 385 273 945
3946 472 4441735
20 251 063 21241 879
t t
61238 62 855
825 883
146 978 164 808
209 041 228 545

Kuopiomalli

Milj.euroa
6 933
712

1338
8983

Mili. MWh
50,2

0,9

11,7

62,8

1000 t
14 314
4021

958
19 293

CO ,-ekv.t
16 049 645
235024
3880 331
20 165 000

t
61449
757

144 524
206 730

5-tiemalli

Milj.euroa
6 966
746

1457
9168

Milj. MWh
50,9

1,0

12,7

64,6

1000 t
14 506
4292
1045
19 842

CO,-ekv.t
16 217 390
246 767
4234183
20 698 340

t

62 075
791

157 134
220 000

Vaajasalomalli

Milj.euroa
6 976
820

1421
9217

Mili. MWh
50,7

0,9

12,4

64,0

1000 t
14 436
3943
1018
19 398

CO ,-ekv.t
16 172 362
235939
4124 586
20 532 887

t
61781
764

153 388
215934
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KUOPION SEUDUN MAAKUNTAKAAVAN RAKENNEMALLIEN VAIKUTUKSET

LASKENTATULOKSET
VAIKUTUKSET ASUKASTA KOHDEN 50 VUODEN AIKANA
MALLIT
Yhdistelmamalli Seutumalli Kuopiomalli 5-tiemalli

KUSTANNUKSET 1000 e/as. 1000 e/as. 1000 e/as. 1000 e/as.
Rakennukset 124 125 124 124
Verkostot yms. 17 16 13 13
Liikenne 24 27 24 26
Yhteensa 166 167 160 163
ENERGIANKULUTUS MWh/as. MWh/as. MWh/as. MWh/as.
Rakennukset 903 917 896 905
Verkostot yms. 18 19 16 17
Liikenne 213 235 209 227
Yhteensa 1134 1171 1121 1149
RAAKA-AINEET t/as. t/as. t/as. t/as.
Rakennukset 257 260 256 258
Verkostot yms. 80 82 72 76
Liikenne 18 19 17 19
Yhteensa 355 361 344 353
KASVIHUONEKAASUT CO ,-ekv.t/as. CO ,-ekv.t/as. CO ,-ekv.t/as. CO ,-ekv.t/as.
Rakennukset 288 291 287 289
Verkostot yms. 5 5 4 4
Liikenne 71 78 69 75
Yhteensa 364 374 360 368
MUUT PAASTOT kg/as. kg/as. kg/as. kg/as.
Rakennukset 1100 1106 1097 1105
Verkostot yms. 15 16 14 14
Liikenne 2 641 2900 2 581 2797
Yhteensa 3756 4021 3691 3916

KUOPION SEUDUN MAAKUNTAKAAVAN RAKENNEMALLIEN VAIKUTUKSET

LASKENTATULOKSET

VAIKUTUKSET KERROSNELIOMETRIA KOHDEN 50 VUODEN AIKANA

KUSTANNUKSET
Rakennukset
Verkostot yms.
Liikenne

Yhteensa

ENERGIANKULUTUS
Rakennukset
Verkostot yms.
Liikenne

Yhteensa

RAAKA-AINEET
Rakennukset
Verkostot yms.
Liikenne
Yhteensa

KASVIHUONEKAASUT
Rakennukset

Verkostot yms.

Liikenne

Yhteensa

MUUT PAASTOT
Rakennukset
Verkostot yms.
Liikenne
Yhteensa

CO ,-ekv.kg/m2
4360

70

1072

5503

kg/m2
16,6
0,2
39,9
56,8

MALLIT
Yhdistelmamalli Seutumalli
euroa/m2 euroa/m2
1882 1883
253 238
370 406
2505 2527
MWh/m2 MWh/m2
13,7 13,8
0,3 0,3
3,2 3,6
17,2 17,7
kg/m2 kg/m2
3886 3925
1215 1237
265 291
5 366 5453

CO ,-ekv.kg/m2
4 389

73

1180

5641

kg/m2
16,7
0,2
43,8
60,7

Kuopiomalli

euroa/m2
1880

193

363

2435

MWh/m2
13,6

0,2

3,2

17,0

kg/m2
3881
1090
260
5230

CO ,-ekv.kg/m2
4 351

64

1052

5467

kg/m2
16,7
0,2
39,2
56,0

5-tiemalli

euroa/m2
1880

201

393

2475

MWh/m2
13,7

0,3

3,4

17,4

kg/m2
3916
1159
282
5356

CO ,-ekv.kg/m2
4378

67

1143

5587

kg/m2
16,8
0,2
42,4
59,4

Vaajasalomalli

1000 e/as.
124

15

25

164

MWh/as.
901

16

221

1138

t/as.
257
70
18
345

CO ,-ekv.t/as.
288

4

73

365

kg/as.
1098
14
2727
3839

Vaajasalomalli

euroa/m2
1882

221

383
2486

MWh/m2
13,7

0,2

3,3

17,3

kg/m2
3894
1064
275
5232

CO ,-ekv.kg/m2
4 362

64

1113

5539

kg/m2
16,7
0,2
41,4
58,2
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KUOPION SEUDUN MAAKUNTAKAAVAN YHDISTELMARAKENNEMALLIN VAIKUTUKSET

LASKENTATULOKSET

KUSTANNUKSET KUNNITTAIN (V. 2011 - 2030 RAKENNE)

KUSTANNUKSET OSAPUOLITTAIN

Kuopio
Milj. euroa
Asukkaat 2 658
Kunta 332
Valtio 198
Yritykset 830
Yhteensa 4018

KUNNAN KUSTANNUKSET SEKTOREITTAIN
Siilinjarvi

Kuopio

Milj. euroa
Maanhankinta 13
Koulut ja paivakodit 53
Kadut 149
Vesihuolto 55
Kaukolampd 22
Sahko 17
Tele 8
Puistot ym. 15
Yhteensa 332

Siilinjarvi

Milj. euroa
952

111

21

176

1261

Milj. euroa
6

8

46

27

3

9

4

9

111

KUNNAN KUSTANNUKSET KUSTANNUSLAJEITTAIN

Kuopio
Milj. euroa
Investoinnit 247
Vuosittaiset kustannukset 85
Yhteensa 332

Siilinjarvi

Milj. euroa
87

24

111

KUSTANNUKSET ASUKASTA KOHDEN KUNNITTAIN

Kuopio
1000 e/as
Asukkaat 101
Kunta 13
Valtio 8
Yritykset 32
Yhteensa 153

Siilinjarvi

1000 e/as
122

14

3

23

162

Karttula
Milj. euroa
291

Karttula

Milj. euroa
2

0

25

15

1

5

2

5

54

Karttula
Milj. euroa
44
10
54

Karttula

1000 /as
148

28

9

12

198

Maaninka
Milj. euroa
204
22
2
20
248

Maaninka
Milj. euroa

NN-_2NOOOO -

Maaninka
Milj. euroa
18
4
22

Maaninka

1000 e/as
152

17

1

15

185

Vehmersalmi
Milj. euroa
61
9
9
13
92

Vehmersalmi
Milj. euroa

© 20 -~20NMO-

Vehmersalmi
Milj. euroa
7
2
9

Vehmersalmi

1000 e/as
151

Kuopio ja
Vehmersalmi
1000 e/as
102
13
8
32
155



136




137

LIITE 6.

Pohjois-Savon liitto

KUOPION SEUDUN MAAKUNTAKAAVAN
YHDISTELMARAKENNEMALLIN TOTEUTUKSEN
VAIKUTUKSET LAIVONSAAREN JA ETELA-KUOPION
LEHDOT JA LAMMET, VANUVUORI, HAMINAVUORI
NATURA - ALUEIDEN SUOJELUARVOIHIN

SUUNNITTELUKESKUS OY 6.8.2004
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1 Johdanto

Arvioinnissa tarkastellaan Kuopion seudun maakuntakaavan yhdistelmérakennemallin
toteutuksesta muodostuvia vaikutuksia kahden (Laivonsaari ja Eteld-Kuopion lehdot
ja lammet, Vanuvuori, Haminavuori) Natura —alueen luontoarvoihin.

Arviointi perustuu Natura —tietolomakkeen tietoihin sekd muihin kirjallisiin ldhteisiin.
Ty6 on ns. Natura —arvioinnin tarveselvitys eli tydssd selvitetddn, muodostuuko Kuo-
pion seudun maakuntakaavan yhdistelmirakennemallin toteuttamisesta todennédkdi-
sesti ndiden Natura —alueiden suojeluarvoille merkittivid haitallisia vaikutuksia vai ei.
Liitteessd on esitetty Natura —arvioinnin prosessikaavio.

2 Aineisto ja menetelmat

2.1 Aineisto

Ty6 laadittiin kirjallisen aineiston perusteella. Tyon kannalta keskeisin aineisto oli
seuraava:

- Airaksinen, O. & Karttunen, K. 1998: Natura 2000 —luontotyyppiopas. Y mparisto-
opas 46. Suomen ympéristokeskus.

- Euroopan komission 2000: Natura 2000 -alueiden suojelu ja kiytto - luontodirek-
titvin 92/43/ETY 6 artiklan sadnndkset. Euroopan yhteisdjen virallisten julkaisujen
toimisto.

- Kuopion kaupunginkanslian suunnitteluosasto ja ymparistosuojelutoimisto 1989:
Laivonsaaren rakentamisvaihtoehdot. Asumisen ja palvelujen mitoitus. Ymparisto-
suojelulliset edellytykset. Alustava tarkastelu. 13.12.1989. Moniste.

- Kuopion kaupunki 1989: Kuopion yleiskaava, Laivonsaari. Maankayttovaihtoeh-
dot., 21.12.1989. Moniste.

- Kuopion kaupunki 1993: Kuopio, Laivo, Niuva-Laivonsaari oyk. Perusselvitykset
31.12.1993. ER 1993:2.

- Kuopion kaupunki 1996: Laivonsaaren kivid ja kasveja. Laivonsaaren yleisoretki
28.7.1996. Moniste.

- Laivonsaari — Niuva vaihtoehdot. Ympéristovaikutusten arvioinnin ja kaavatalou-
dellisten kustannusten selvityksen pohjaksi 6.10.1994. Moniste.

- Metséhallitus, Luontopalvelut: suojelubiologi Kaija Eisto, haastattelu 6.8.2004.

- Metsdhallitus, Luontopalvelut: Anna-Riikka Thantola, haastattelu 6.8.2004.

- Nylund Oy 1994a: Laivonsaari, maankayttoluonnos., 29.6.1994. Moniste.

- Nylund Oy 1994b: Kuopio, Laivonsaari, maankdyttovaihtoehto 2. Yhteenveto.
30.6.1994. Moniste.

- Nylund Oy ja Kuopion kaupunki 1993: Kuopio, Laivo, Niuva-Laivonsaari oyk. Pe-
russelvitykset 31.12.1993. ER 1993:3.

- Pohjois-Savon ympiristokeskus, Laivonsaari ja Eteld-Kuopion lehdot ja lammet,
Vanuvuori, Haminavuori Natura —tietolomakkeet.

- Pohjois-Savon ympdristokeskus: ylitarkastaja Anne Gronlund, haastattelu
6.8.2004.
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2.2 Menetelmat

Luonto- tai lintudirektiivissd ei ole miéritetty milloin luonnonarvot heikentyvét tai
milloin ne merkittdvisti heikentyvit. Euroopan komission (2000) julkaisemassa oh-
jeessa "Natura 2000 -alueiden suojelu ja kdyttd luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artik-
lan sddnnokset” todetaan, ettd vaikutusten merkittdvyys on kuitenkin miéritettava
suhteessa suunnitelman tai hankkeen kohteena olevan suojeltavan alueen erityispiir-
teisiin ja luonnonolosuhteisiin ottaen erityisesti huomioon alueen suojelutavoitteet.
Esimerkiksi sadan nelidmetrin menetys luontotyypin alueesta voi olla merkittéva, jos
kysymyksessd on harvinaisen orkidean pieni kasvupaikka, kun taas laajan harjukan-
kaan kannalta vastaava menetys voi olla merkitykseton.

Arvioitaessa hdirion merkittdvyyttd voidaan kéyttdd lahtokohtana lajin/luontotyypin
suotuisan suojelun tasoa. Suotuisa suojelun taso tarkoittaa luontotyypeilld
(http://www.ymparisto.fi/luosuo/n2000/keskas.htm):

- luontotyyppien luontainen levinneisyys pysyy vakaana tai laajenee
- niiden rakenteelliset ja toiminnalliset ominaispiirteet sdilyvét pitkalld aikavalilla.
- niille tyypillisten lajien suojelutilanne on suotuisa

Suotuisa suojelun taso tarkoittaa lajeilla:

- laji pystyy pitkilld aikavalilld sdilyméan luonnollisessa elinymparistossién.
- sen luontainen levinneisyysalue ei pienene.
- sen elinymparistd sdilyy pitkdlla aikavalilla.

Vaikutusten merkittdvyyttd koko Natura -alueen kannalta on arvioitu alueen koske-
mattomuuskasitteen kautta. Luontodirektiivissé ja komission tulkintaohjeissa koroste-
taan, ettd hanke ei saa uhata alueen koskemattomuutta ts. koko Natura —alueen ekolo-
gisen rakenteen ja toiminnan tdytyy sdilyd elinkelpoisena ja niiden luontotyyppien ja
lajien kantojen tdytyy sdilyd elinvoimaisena, joiden vuoksi alue on valittu Natura -
verkostoon.

3  Kuopion seudun maakuntakaavan yhdistelma-
rakennemalli

Kuopion seudun maakuntakaavan yhdistelmidmalli perustuu aikaisempien neljan mal-
lin tapaan viestotavoitteeseen, joka on koko seudun osalta vuodelle 2020 noin 134
000 asukasta ja vuodelle 2030 noin 140 000 asukasta. Tyon 1dhtokohtana on Pohjois-
Savon liiton laatima Kuopion seudun maakuntakaavan rakenneluonnos 2030.

Kuopion seudun alueella rakentamisen painopiste ja suurimmat uudet asuinalueet si-
joittuvat Kuopioon. Kuopion uusina alueina tulevat kdyttoon Vaajasalo, Laivonsaari
ja Hiltulanlahti — Vanuvuoren itdpuoli. Laivonsaaressa osa uudesta asuntokannasta (4
200 asukasta) rakennetaan Neulamden kirkeen ja osa Laivon saareen. Laivon saari
kytketdan kahdella sillalla kaupunkirakenteeseen, jolloin syntyy lenkkiméinen yhteys
Neulamien ja Niuvan suuntaan.
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Keskeinen kaupunkialue laajenee pientalomaisena asutuksena myos etelddn Hiltulan-
lahteen, jonka asukasmiddrd kipuaisi yli 3 000 asukkaaseen. Hiltulanlahden liséksi
asutus laajenee pientalomaisesti Vanuvuoren itdpuolelle. Vanuvuori kytkeytyisi Peto-
sen alueeseen Pirttiniemen kautta rakennettavalla tieyhteydelld ja sillalla. Vanuvuo-
reen tulisi mallin mukaan noin 2 000 asukasta.

Vaajasalon silta Kallaveden yli toteutetaan, jolloin Vaajasalo toimisi yhtend Kuopion
kasvusuuntana vuoden 2020 jélkeen.

Huomattava osa Siilinjarven uudesta asuntokannasta sijoittuu kuntakeskuksen tuntu-
maan ja osittain my0ds Vuorela — Toivala —alueelle. Uusia asuntoalueita on lisdksi
osoitettu noin 3 000 asukkaalle vanhan 5-tien varteen kuntakeskuksen ja Toivalan va-
lille (mm. Kasurila).

Maaningalla uutta asutusta sijoittuu pddasiassa Kédrmelahteen, Kinnulanlahteen ja
kuntakeskukseen (taajamaan pohjoispuolelle Pihtisalmen alueelle). Kd4drmelahteen ja
Kinnulanlahteen sijoittuu yhteensd noin 1 100 asukasta. Maaningan uudet asuntoalu-
eet sijoittuvat Natura- ja harjujensuojelualueen sekéd tirkedn maisema-alueen tuntu-
maan.

Karttulassa valtaosa uudesta asutuksesta sijoittuu Pihkainmdkeen (700 uutta asukas-
ta). Rakentaminen on huomattavasti verkkaisempaa Syvaniemelld (300 uutta asukas-
ta) ja kuntakeskuksessa. Airakselan alueelle kunnan eteldosaan tulee myos hieman
uutta asutusta.

Vehmersalmen alueelle sijoittuu hieman uutta asutusta Vaajasalon sillan toteutuessa.
Uutta asutusta voi sijoittua ldhinnd kuntakeskuksen tuntumaan ja Vaajasaloon johta-
van rantatien tuntumaan.

4  Natura 2000 —alueet ja niiden luonnonarvot

4.1 Laivonsaari

Alueen kuvaus

Laivonsaaren Natura —kohde koostuu Laivonsaaren lounais-, ldnsi- ja eteldosista, jot-
ka ovat péddosin seutukaavan suojeluvarauksessa ja osittain yleiskaavan ja lehtojen-
suojeluohjelman kohteita. Saaren eteld- ja keskiosissa on useita lanteen viettdvid jyr-
kénteitd ja korkeuserot alueella vaihtelevat 85-170 metrin vélilld meren pinnan yla-
puolella. Natura —alueen pinta-ala on 147 ha ja alue on otettu luontodirektiivin perus-
teella Natura —suojeluverkostoon.

Kasvillisuus alueella on péddosin tuoreen kankaan kuusi-ménty -havupuusekametsii,
mékien rinteilld ja padlld on myds monin paikoin kuivan kankaan méntyvaltaista met-
sad. Kuivia ja tuoreita lehtoja sekd lehtomaista kangasta on pienialaisesti rantoihin ra-
jautuen. Eteldisimpdnd Laivonsaaren kuudesta lehtoalueesta on lehtojensuojeluohjel-
man kohde, Hepokallion lénsirinteessd sijaitseva Hepokallion lehto.
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Alueeseen sisdltyy my0s kaksi humuspitoista lampea, Mustalahden eteldpuolella si-
jaitsevat Kattilalammit. Suuremmasta Kattilalammesta laskee lounaaseen puro, jonka
varrella on kuusivaltaista ORT -lehtoa.

Péddosa alueen metsistd on ollut taloustoiminnan piirissd. Tuoreita harvennuksia ja
taimikoita on melko laajalti. Ikddntyneitd, kilpikaarnaistuvia mantymetsia on nikyvis-
sd rantavyOhykkeelld ja laajemmalti ldnteen avautuvilla rinteilld. Luonnontilaisen kal-
taisia kuusimetsid on vihemmaén. Lahopuunmééré on alueella melko vdhéinen, joskin
paikallisia tithentymid on muutamin paikoin.

Alueen suojelu toteutetaan perustamalla luonnossuojelualue. Vesialueiden suojelu to-
teutetaan vesilailla.

Luontodirektiivin luontotyypit
Suojelu kohdistuu seuraaviin luontotyyppeihin (suluissa pinta-ala osuudet):

- Humuspitoiset lammet ja jarvet (3 %)

- Kasvipeitteiset kalkkikalliot (alle 1 %)
- Kasvipeitteiset silikaattikalliot (12 %)
- Boreaaliset luonnonmetsét (30 %)

- Boreaaliset lehdot (15 %)

Luontodirektiivin liitteen 1 lajit

Alueelta ei ole tiedossa luontodirektiivin liitteen II lajeja.
Lintudirektiivin liitteen | lajit

Alueelta on todettu seuraavat lintudirektiivin liitteen I lajit: huuhkaja, metso, pyy ja
viirupollo.

4.2 Etela-Kuopion lehdot ja lammet, Vanuvuori,
Haminavuori

Alueen kuvaus

Kohde sijaitsee Pohjois-Savon lehtokeskuksen alueella, missé kasvillisuus on paikoin
hyvinkin rehevadd. Natura-alue koostuu seitsemisté erillisestd lehtoalueesta, kahdesta
luontaisesti rehevéstd lammesta ja kahdesta vanhan metsén leimaamasta mékialuees-
ta. Kohteen yhteispinta-ala on 315 ha ja suojelun perustana on luontodirektiivi.

Rasinmiden, Neulalammen, Matkusjdrven, Pilpan, Viirdlahden, Valkealammen ja
Rithilammen lehdot ovat kaikki lehtojensuojeluohjelman kohteita. Useimmat lehdot
ovat jarvien tai lampien rannoilla sijaitsevia rinnelehtoja, ja monet liséksi osittain pu-
ronvarsilehtoja. Vaateliaita kasvilajeja ovat mm. soikkokaksikko, metsdnema, lehto-
pahkdmo seka tikankontti ja myyréanporras.

Petosenlampi ja Valkeinen ovat kirkasvetisid, eméksisid ja luontaisesti runsasravintei-
sia jdrvid, joissa on monipuolinen ja edustava vesikasvilajisto: mm. karvalehti, kieh-
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kuradrvid, tylppélehtivita, pikkuvita, isovesiherne, vellamonsammal, jarvindkinsam-
mal, ahdinsammal sekd nékinpartaiset Nitella sp. ja Chara sp.

Haminavuori on Kallaveden Haminalahden ja Vadrdlahden vélissé sijaitseva vanhojen
metsien ja kallioalueiden luonnehtima alue, jolla on paikoin hyvin erdmainen leima.
Metsit ovat kuusivaltaisia. Rajauksen sisddn jddvéat rannat ovat rakentamattomia.

Hiltulanlahden rannalla sijaitseva jyhked Vanuvuori kohoaa 140 metrid Kallaveden
pinnasta. Alue muodostuu jyrkkérinteisistd ménnikkoisistd madistd ja niiden vélisistd
kuusivaltaisista notkoista. Vanuvuori kuuluu vanhojen metsien suojeluohjelman koh-
teisiin. Makien vilissd sijaitseva Pirtulampi on luonnontilainen, pieni mutainen lampi,
joka elavoittdd alueen kokonaisuutta.

Suojelu toteutetaan Haminavuoren lénsiosassa maa-aineslailla, muista maa-alueista
perustetaan luonnonsuojelualueita. Petosenlammella ja Valkeisella suojelun toteutus
tapahtuu vesilailla. Maa-alueet lukuun ottamatta Haminavuoren ldnsiosaa on lehtojen-
suojeluohjelman tai vanhojenmetsien suojeluohjelman kohteita tai perustettuja luon-
nonsuojelualueita.

Luontodirektiivin luontotyypit
Suojelu kohdistuu seuraaviin luontotyyppeihin (suluissa pinta-ala osuudet):

- Magnopotamion tai Hydrocharition -kasvustoiset luontaisesti ravinteiset jarvet
(13 %)

- Humuspitoiset lammet ja jarvet (alle 1 %)

- Kasvipeitteiset silikaattikalliot (21 %)

- * Luonnontilaiset tai niiden kaltaiset kuusivaltaiset vanhat metsat (17 %)

- * Luonnontilaiset tai niiden kaltaiset mantyvaltaiset vanhat metsit (17 %)

- Boreaaliset lehdot (22 %)

* priorisoitu luontotyyppi

Luontodirektiivin liitteen Il mukaiset lajit

Alueelta ole olemassa seuraavat luontodirektiivin liitteen II lajit:
- liito-orava

- tikankontti

- iddnlehvasammal
- myyranporras

Lintudirektiivin liitteen | lajit

Alueelta on todettu seuraavat lintudirektiivin liitteen I lajit: huuhkaja, mehildishauk-
ka, metso, palokérki, pyy ja pohjantikka.
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5 Vaikutukset Natura -alueen luonnonarvoihin

5.1 Laivonsaari

Vaikutukset luontotyyppeihin

Laivonsaaren uudisrakentaminen ei suoraan uhkaa Natura —alueen suojeltavia luonto-
arvoja, vaan vaikutukset ovat epésuoria. Vililliset vaikutukset syntyvét seuraavasti:

- Asutus lisdd Natura-alueen virkistyskdyttod. Se lisdd kasvillisuuden kulumisesta.
Laivonsaaren Natura -alue laajuutensa vuoksi kestdd kulutusta suhteellisen hyvin,
mutta maaperén ja kasvillisuuden luonteen sekd maaston muotojen takia suunnitellun
asuinalueen sijoittuminen Natura-alueen itdosaan edesauttaa kulutusvaurioiden syn-
tymistd jyrkdnteiden yldosiin ja rinteille. Lisdksi puusto on paikoin idkistd, jolloin
kasvillisuus ei kestd kulutusta niin hyvin kuin nuoren metsén kasvillisuus. Pddasiassa
kasvillisuuden kuluminen ilmenee uusina polkuina ja laajemmin kasvillisuuskulumia
tulee ilmaantumaan kulutusherkille jyrkdnteiden yldosiin sekd lehto-osille. Uusista
poluista valtaosa syntyy asuinalueen ja rannan vilille, koska yleensd ihmiset mielel-
1d4n pyrkivét jarven rannalle maiseman takia. Myos nykyiset polku-urat tulevat laaje-
nemaan herkemmilld osilla.

- Kasvillisuuden kulumisesta on hyvdnd erimerkkind ldheinen Kolmisopen Natura-
alue, joka rajautuu Neulamiden noin 7 400 asukaan asuinalueeseen. Kasvillisuuden ku-
luminen on hyvin selvdd Kolmisopen alueella mm. Vuorilammen kalliojyrkdnteen
laella.

- Laheinen asutus lisdd my0s eldimistoon kohdistuvaa hiiriotd ja alueen roskaantu-
mista sekd kasvien kerddmisuhkaa. Natura -alueella kasvaa muutamia ndyttidvid
kasvilajia.

- Pysyvén reunavaikutuksen muodostumisesta alueelle. Laivon maakéyttdsuunnitel-
missa rakentamista on ositettu ldhimmillddn noin 30 metrin pddhén Natura-alueen
reunasta. Ndin ldhelle suojelualuetta asutus muodostaa pysyvén reunavaikutuksen Na-
tura -alueelle, erityisesti kuusivaltaisten metsien kohdalla.

Humuspitoiset lammet ja jdrvet (3160)

Kasvillisuuden kuluminen ja uudet polut eivit olennaisesti muuta luontotyypin raken-
teellisia ja toiminnallisia ominaispiirteitd eikd vihennd luontotyypin levinneisyytta.

Kasvipeitteiset kalkkikalliot (8210)

Kasvillisuuden kuluminen uhkaa tdmédn luontotyypin ominaispiirteitd. Luontotyypin
esiintymi on pienialainen (alle 1 ha). joka lisdd kulumisriskid. Kulutusriskid lisdksi
lisdd se seikka, ettd luontotyyppid esiintyy vain rannan tuntumassa Hepokallion luona,
mihin ihmiset yleensé pyrkivit. Luontotyypin edustavuus ja luonnontila on hyva. Pit-
kalla aikavalilld (yli 30 vuotta) luontotyypin luonnontila todenndkdisesti heikkenee
paikoittain selvésti, jopa siind médrin ettd luonnontila luokka alenee luokalla (luok-
kaan kohtalainen tai heikentynyt). Luokan alentuminen tarkoittaa merkittédvaa haittaa.
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Kasvipeitteiset silikaattikalliot (8220)

Télle luontotyypille kasvillisuuden kuluminen on selvd uhka. Luontotyypin levinnei-
syys keskittyy jyrkdnteiden yldosiin, mihin kasvillisuuden kulutus todenndkdisemmin
keskittyy, koska ne ovat hyvid nékoalapaikkoja. Luontotyypin edustavuus on erin-
omainen ja luonnontila hyva. On todenndkdisti, ettd luontotyypin luonnontila pitkéalla
aikajaksolla heikkenee paikoittain selvésti. Luontotyypin levinneisyys on riittdvin
suuri, ettd luonnontila tai edustavuus heikkenisi luokalla.

Boreaaliset lehdot (9050)

Boreaalisia lehtoja uhkaa kasvillisuuden kuluminen ja uudet polut, mutta ne eivét
olennaisesti muuta lehdon rakenteellisia ja toiminnallisia ominaispiirteitd eikd hei-
kennd luontotyypin levinneisyyttd merkittavésti. Kuluminen uhkaa erityisesti kosteita
lehto-osia. Lehtokasvillisuuden luonnontilaisuus pitkdlla aikavalilld téidenndkdisesti
heikkenee.

Boreaaliset luonnonmetsdt (9010)

Kasvillisuuden kuluminen ja uudet polut eivit olennaisesti muuta alueen luonnonti-
laisten ménty- ja kuusimetsien rakenteellisia ja toiminnallisia ominaispiirteitd. Van-
hoissa metsissd kuluminen on vdhdisempad kuin metsét, joissa metsédnhoidollisin rat-
kaisuin on pyritty helppokulkuisuuteen ja hyviin nakyvyyteen. Lisdksi metsien erilai-
set esteet rajoittavat tallausta tehokkaasti. Téllaisia luonnollisia kulkua ohjaavia tai
rajoittavia esteitd voivat olla mm. pensaat, maapuut ja pienalaiset nuorista puista
muodostuvat tiheikot sekd suuret kivet. Vanhassa metsédssd on luontaisia esteitd run-
saasti ja niitd tulee metsdn luontaisen kehityksen kautta muodostumaan liséé.

Mikali vanhat metsit sijoittuvat Laivonsaaren itdosan puolelle, asuinalueen reunavai-
kutus ulottuu vanhan metsian puolelle. Talld on vaikutusta luontotyypin pienilmastoon
ja pitkdllad aikavélilld eliostoon.

Vaikutukset lintudirektiivin liitteen | lajeihin

Lisddntyvé virkistyskéytto lisdd pesintdaikana lintuihin kohdistuvaa hairintdad. Toden-
nékoisesti hdirintd ei muodostu merkittavaksi.

5.2 Etela-Kuopion lehdot ja lammet, Vanuvuori,
Haminavuori

Vaikutukset luontotyyppeihin

Vanuvuoren itdpuolen uudisrakentamisen vaikutukset ovat vilillisid, jotka kohdistu-
vat Natura — alueen Vanuvuoren osa-alueeseen. Vililliset vaikutukset muodostuvat
virkistyskdyton lisddntymisesta.
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Magnopotamion tai Hydrocharition -kasvustoiset luontaisesti ravinteiset jdrvet

Vanuvuoren itdpuolelle sijoittuvat uudisrakentaminen ei vaikuta luontotyypin ominai-
suuksiin tai levinneisyyteen, koska luontotyyppid esiintyy Pienen Neulaméen — Pitka-
lahden — Haminalahden Natura -osakohteilla.

Humuspitoiset lammet ja jdrvet

Vanuvuoren alueella on luonnontilainen Pirtulampi, joka edustaa humuspitoiset lam-
met ja jarvet — luontotyyppid. Vanuvuoren itdpuolen uudisrakentaminen ei vaikuta
luontotyypin ominaisuuksiin tai levinneisyyteen.

Kasvipeitteiset silikaattikalliot

Vanuvuoren uudisrakentaminen ei vaikuta luontotyypin ominaisuuksiin tai levinnei-
syyteen, koska luontotyyppid esiintyy pddosin Pienen Neulamden — Pitkdlahden —
Haminalahden Natura -osakohteilla.

Luonnontilaiset tai niiden kaltaiset mdnty- ja kuusivaltaiset vanhat metscit

Vanuvuoren uudisrakentamisalue sijoittuu noin 300 metrin padhdn Vanuvuoren van-
han metsdn alueesta. Asuinalueesta ei muodostu pysyvad reunavaikusta. Lisddntyva
virkistyskaytto lisdd kasvillisuuden kulumisen riskid ja eldimistoon kohdistuvaa héi-
rintdd. Kasvillisuuden kuluminen ja uudet polut eivit olennaisesti muuta alueen luon-
nontilaisten méanty- ja kuusimetsien rakenteellisia ja toiminnallisia ominaispiirteita.
Vaikutuksia vdhentdd hoidon ja kdyton suunnittelulla.

Boreaaliset lehdot

Vanuvuoren uudisrakentaminen ei vaikuta luontotyypin ominaisuuksiin tai levinnei-
syyteen., koska luontotyyppid esiintyy pddosin Pienen Neulamden — Pitkdlahden —
Haminalahden Natura -osakohteilla.

Vaikutukset luontodirektiivin liitteen Il lajeihin

Liito-orava

Uudisrakentaminen ei vidhennd lajin elinpiirid eikd vdhennd lisddntymis- tai ruokai-
lumahdollisuuksia. Lajille lisdéntyvé virkistyskdyttd ei ole uhka, koska liito-orava

litkkuu etupédssi illalla tai yolld himarassa.

Tikankontti

Vanuvuoren uudisrakentaminen ei uhkaa laji, koska se esiintyy Pienen Neulaméen —
Pitkdlahden — Haminalahden Natura -osakohteilla.

Iddnlehvisammal

Vanuvuoren uudisrakentaminen ei uhkaa laji, koska se esiintyy Pienen Neulaméen —
Pitkdlahden — Haminalahden Natura -osakohteilla.
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Myyrdnporras

Vanuvuoren uudisrakentaminen ei uhkaa laji, koska se esiintyy Pienen Neulaméen —
Pitkdlahden — Haminalahden Natura -osakohteilla.

Vaikutukset lintudirektiivin liitteen | lajeihin

Lisddntyvé virkistyskdytto lisdd pesintdaikana lintuihin kohdistuvaa hiirintdd, mutta
todennikoisesti hdirintd ei muodostu merkittévaksi.

5.3 Yhteisvaikutukset

Laivonsaaren ja Vanuvuoren ldheisyydessa ei ole tiedossa muita hankkeita, joilla voi-
si olla vaikutuksia Natura —alueiden suojeluarvoihin.

6 Suositukset

Sekd Laivonsaaren ettd Vanuvuoren alueella voidaan kulumishaittaa vihentdd erilai-
silla polkurakenteilla, alueen kéyton ja hoidon suunnittelulla, mutta tiysin sitd ei voi-
da valttda.

7 Natura -arvioinnin tarpeellisuus

Nykyisen aineiston perusteella voidaan todeta, ettd Kuopion seudun maakuntakaavan
rakennemalliluonnoksen toteutuminen Laivonsaaren osalta todennékoisesti heikentdd
merkittdvésti Laivonsaaren Natura —alueen kasvipeitteiset kalkkikalliot -luontotyypin
suojelua ja tdstd syystd alueen Laivonsaaren-Neulamien kirjen maankayttGsuunnitel-
masta on tarpeellista laatia luonnonsuojelulain mukainen Natura -arviointi.

Kuopion seudun maakuntakaavan rakennemalliluonnoksen toteutuminen ei Vanuvuo-
ren itdpuolella todenndkdisesti heikennd merkittidvasti Eteld-Kuopion lehdot ja lam-
met, Vanuvuori, Haminavuori Natura -alueen luontotyyppien suojelua ja luontodirek-
titvin liitteen II sekd lintudirektiivin liitteen I lajien tarkeitd elinympéristdjé ja suojel-
tavien lajien kantoja, eikd ole tarpeellista laatia luonnonsuojelulain mukaista Natura -
arviointia.
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LIITE 7.

Pohjois-Savon Liitto

KUOPION SEUDUN MAAKUNTAKAAVA
Pienen Neulamaen selvitysalue
Luontoon kohdistuvat vaikutukset

Natura -tarvearviointi

SUUNNITTELUKESKUS OY 7.9.2004
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